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AGAO ORDINARIA =
e o {Assunto: Vantagem Pecuqiéria Individual) ’;' g:"". T
= e

, SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA
} ‘FAZENDA NACIONAL — SINPROFAZ, entidade civil representativa da categoria dos
. Procuradores da Fazenda Nacional, inscrita no CNPJ sob o n° 64.711.260/0001-58,
com sede na SCN,; Quadra 6, conjunto A, Bloco A, Edificic Venancio.3.000, Sala 908,
CEP 70.718-800, Brasilia, DF, neste ato representado por seu presidente JOAO
CARLOS SOUTO, Procurador da Fazenda Nacional, atuando como substituto
processual dos servidores integrantes da carreira de Procurador da Fazenda
Nacional, por intermédio de seus advogados regularmente constituidos, cujo mandato
segue em anexo, e que recebem intimacdes nesta cidade, no Setor Bancario Sul,
Edificio Seguradoras, conjuntos 908/913, vem, respeitosamente, a presenga de Vossa
Exceléncia propor AGAO DE PROCEDIMENTO ORDINARIO contra a UNIAO
FEDERAL, a ser citada na pessoa de seu representante legal, o que faz pelos
fundamentos de fato e de direito a seguir expostos:

I - DOS FATOS

Os Substituidos sac servidores publicos federais,
ocupantes do cargo de Procurador da Fazenda Nacional, ativos aposentados ou
pensionistas destes, tendo suas relagdes funcionais regidas pela Lei 8.112/90
(Regime Juridico Unico — RJU).

Em 03.07.2003, foi publicada a Lei 10.697, de 02.07.2003,
gue concedeu a todos os servidores dos Trés Poderes da Uniado, autarquias e
fundagdes publicas federais, revisao geral de 1%, com efeitos financeiros retroativos a
01.01.2003, sobre remuneragdes e subsidios até entao vigentes (art. 1°).
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Ocorre que, na mesma data, foi p‘ubhcad% a {Lei 10.698,
também de 02.07.2003, cuja iniciativa fora igualmente do Pre5|dente da Republica,
que concedeu um acréscimo de R$ 59,87 (cinquenta e n vegreaﬁepitan e séte
centavos) a titulo de “Vantagem Pecuniaria Individual® aos s& S-pu federais
dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio da Unido, das autarquias e fundag:oes
publicas federais, ocupantes de cargos efetivos ou empregos ptblicos (art. 1°),
aplicando-se 0 mesmo também as aposentadorias e as pensées (art. 3°), a partir de 1°
de maio de 2003.

Ou seja, todos os servidores dos Trés Poderes da Uniéo,
autarquias e fundagdes plblicas federais foram contemplados, além do indice de 1% a
titulo de revisao geral, nos termos do art. 37, X, da Constituicao Federal, com mais o
valor de R$ 59,87 em sua remuneracao.

A analise desse acrescimo denominado de “Vantagem
Pecuniaria Individual’, contudo, permite concluir que o mesmo somente pode ser
entendido como possuindo natureza de revisdo geral de remuneragao.

De fato, a finalidade de recomposicido das perdas
inflacionarias pelo acréscimo representado pela Vantagem.Pecuniaria Individual. e
manifesta, tanto que se encontra expressa. inclusive nas razbes do. Executivo que

“acompanharam o projeto de lei respectivo e.em.pareceres de Comissbes da Camara
dos Deputados a respeito mesmo, que veio“a serconvertido na Lei 10.698/2003.

De outro lado, apresenta-se inequivoca ‘a mteng:ao de

- fraudar o instituto da revisdo geral com a concessao dissimulada de “vantagem.

pecuniaria’, tendo. em vista a auséncia de fundamentos que. pudessem justificar a
concessdo a esse titulo de acréscimo remuneratério, consoante sera oportunamente
demonstrado. :

Ademais, somente visando a revisdo geral de remuneragéo,
poderia o Chefe do Poder Executivo ter iniciativa de lei que interferisse na
remuneragdo dos servidores dos demais Poderes. Assim, se a Lei 10.698/2003 teve
seu processo legislativo deflagrado a partir de projeto de iniciativa do Executivo, &
evidente que a verba nela prevista reveste-se da natureza de revisao geral.

Assim, como o acréscimo previsto na Lei 10.698/2003 foi
concedldo em um mesmo valor nominal para todos os servidores, configurou-se uma
afronta ao art. 37, X, da Constituigdo Federal, porquanto o percentual que tal valor
representa da remuneragdo de cada uma das carreiras de servidores varia na
proporgdo das respectivas diferengas, contrariando a exigéncia do mencionado
dispositivo constitucional de que se faga a revisdo geral de remuneragiao sem
distingdo de indices entre todos os servidores do respectivo ente da Federagao.

Com efeito, analisando-se as tabelas remuneratérias dos
servidores pUblicos federais, constata-se que o maior percentual que os R$ 59,87
representavam sobre a remuneracéo € de 14,23%, referente aquela entao percebida
pelos integrantes da Classe Auxiliar 1, Padrao |, da Carreira de Gestéo, Planejamento
e Infra-Estrutura em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar, e da Classe Auxiliar Técnico
1, Padrao 1, da Carreira de Desenvolvimento Tecnolégico, Nivel Auxiliar (R$ 420,66),
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diminuindo gradatlvamente esse percentual a medida Gz -quej éuﬁnentavam as

remuneragoes.’
! 5£EL.‘ .
Veja-se que a inflagao no p - do _na lei

que visava a reposicao linear (2002} foi de aproximadamente 14% o que por si
s6, ja é um indicativo de que o percentual de 15,23% (1% mais 14,23%)
concedido apenas aos servidores acima referidos deveria ter sido concedido
para todos os servidores da Uniao Federal.

O que se percebe, portanto, € uma burla ao art. 37, X, da
Constituicado Federal, o qual determina que se proceda a revisdo geral anual, na

mesma data e nos mesmos indices.

Disso tudo resulta que a natureza da “Vantagem Pecuniaria
Individual” concedida pela Lei 10.698/2003, na verdade, & de simples revisdo de
vencimentos, porquanto, na composicdo com o indice concedido a titulo de revisao
geral pela Lei 10.697/2003, é tao-somente suficiente para a reposu;ao das perdas
inflacionarias relativas ao perlodo a que esta se refere. :

; A551m -por forga do inciso X do artigo-37. da: Constltwgao. R .
. Federal (que estabelece que-& revisdo geral‘de remuneracao deva;atingir-atodos os - " - ;e
servidores publicos a0 mesmo-tempo e no'mesmo [ndice), no:momento em-que foi ..

‘deferidc um reajustamento ‘maior,- em .relagdo- arsua remuneracgao, -a.-titulo de'x

Vantagem Pecuniaria Individual apenas aos:servidores:das classes'e .padrbes inicias - ..~
das carreiras ‘de Gestao, ‘Planejamento e.infra-Estrutura em Ciéncia e Tecnologia,:.

Nivel Auxiliar, e de' Desenvolvimento Tecnologico;:'Nivel Auxiliar;-incidiuressa regra.-
constitucional, produzindo:-.o ‘efeito de criar, em:favor dos.idémais servidores, -
ativos e inativos, da Unido Federal, o direito ao reajuste concedido aqueles, qual
seja do percentual de 14,23%, além do reajuste de 1% anteriormente concedido
de forma linear a titulo de revisido geral pela Lei 10.697/2003.

Cabe salientar que a remuneracdo dos Substituidos veio a
sofrer consideravel modificagdo, passando a se dar por meio de subsidio, a partir de
jutho de 2006, nos termos da Lei n° 11.358 daquele ano, dando-se o consequiente
cancelamento por parte destes do recebimento da Vantagem Pecuniaria Individual ora
sob exame.

Isso, no entanto, ndo elide o direito ao recebimento das
parcelas vencidas, em razao do nitido prejuizo suportado.

Os fundamentos juridicos que sustentam a presente
pretensdo passam a ser abordados nos tdpicos seguintes.

' Dados obtidos na Tabela de Remuneracdo dos Servidores Publicos Federais de maio de 2003, obtida no
endereco eletrdnico:
<http://iwww.servidor.gov.br/publicacaoftabela_remuneracao/tab_remuneracaoftab_rem_03/tab_11_mai2003.pdf>
(acesso em 18.05.2007).
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Il - DO DIREITO S UUTh
1. Da legitimidade ativa da entidade sindical Aulofd -t 4w |

B T

A legitimidade do Autor para ocupar o podlo ativo da
presente demanda na qualidade de substituto processual, representando os
servidores publicos integrantes de sua base, decorre de permissivo constitucional e
infraconstitucional.

Com efeito, a Constituicdo Federal faculta-lhe, nessa
condigao, a defesa dos interesses individuais ou coletivos de seus membros, tanto na
esfera administrativa quanto na judicial:

Art. 8° E livre a associagdo profissional ou sindical,
observado o seguinte:

()

S _ lll - ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses. ..
) . . . coletivos ou. individuajs da categona mclusnve em questoes:, :
o ‘ ol '_Jud|C|a|s ou admlmstratlvas %

.o

: y Destar’[e '_ observa se que - tais prewsoes ‘contém - a- _
""autorlzagao referlda na lei processual como: exagenma para a valldade da substltulgao T
" _‘_processual conforme refere 0o art 6° do CPC i verbls T T o

Art 6°. Nlnguem podera pleltear em nome proprlo dlrelto '
alhe|o salvo quando autorizado por Iel

Com relagdo & interpretagcdo da matéria na Corte
Constitucional, sabe-se que o entendimento do Supremo Tribunal Federal € pacifico
no sentido de ser ampla a substituigdo processual pelo sindicato, prescindindo da
autorizagao exigida aos entes associativos em geral pelo art. 5°, XXI, da Constituicao
Federal e abrangendo toda a categoria, independentemente de filiagao sindical. Eo
gue se depreende de decisao proferida pelo Orgao Pleno daquele Tribunal:

Estipulando o art. 8°, lll, da Constituigdo, que ao sindicato
cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou
individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais e
administrativas, nao parece, efetivamente, possivel, na
espécie, deixar de reconhecer-lhe legitimidade para pleitear,
como o faz, na defesa do direito da categoria de servidores
a que se refere a inicial, em ordem a lograrem condigoes de
auferir as vantagens funcionais decorrentes da isonomia de
vencimentos indicada na peca introdutéria. Distinta é a
situagac das entidades associativas, cuja legitimidade para
representar seus filiados, judicial e extrajudicialmente,
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depende da expressa autorizagao. FLa.u JUU

ld%f;ﬂiﬂ”n!uhjg
Isso, alids, restou corrobor : .

julgamentos realizados pelo Pretério Excelso em 2006, nos quais se assentou que o
art. 8, Ill, da Constituigdo Federal de 1988 assegura ampla legitimidade ativa ad
causam dos sindicatos como substitutos processuais das categorias que representam
na defesa de direifos e interesses coletivos ou individuais de seus integrantes,
restando vencido o entendimento segundo o qual a legitimagdo do sindicato como
substituto processual estaria restrita as hipdteses em que atuasse na defesa de
direitos e interesses coletivos e individuais homogéneos de origem comum da
categoria, mas apenas nos processos de conhecimento, sendo que, segundo esse
entendimento vencido, para a liquidagédo e a execugdo da sentenga prolatada nesses
processos, a legitimagdo s6 seria poss:vel mediante representagdo processual, com
expressa autorizagdo do trabalhador.’

Confirmada a legitimidade, passa-se a analise da
legislagdo, bem como dos fundamentos que comprovam a viabilidade juridica da
pretensao dos Substituidos.

2. o Da revisao geral de remuneragao

A Conshtmgao Federal de 1988, em sua .redagao pos

Emenda Constutucuonal n® 19 de 1998 passou a vrgorar com o seguinte teor:

AR 3T ()

X-a remuneragao dos serv:dores publicos € o subsidio de
que trata o § 4° do art. 39 somente poderao ser fixados ou
alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa
em cada caso, assegurada revisdao geral anual, sempre
na mesma data e sem distingao de indices;

Conforme se depreende desse dispositivo, ha duas
espécies de reajuste de vencimentos dos servidores publicos: uma representada por
um aumento propriamente dito (alteragdo), na qual deve ser observada para cada
caso a iniciativa privativa (o que é trazido pelos arts. 51, IV, 52, XIll, 61, § 1°, 11, “a”, 96,
II, “b”, e 61, c/c o 127, § 2° todos da Constituicdo Federal de 1988), e outra
representada pela mera reposicao das perdas inflacionarias, que visa a evitar a
defasagem dos vencimentos, de iniciativa do Chefe do Poder Executivo (art. 61, § 1°,
I, “a”, CF/88).

Discorrendo sobre a questdo, esclarece Hely Lopes
Meirelles:

2 STF. MI 3475/400. Relator: Ministro Néri da Silveira. Pleno. 7 de maio de 1993.

? SINDICATO E SUBTITUICAO PROCESSUAL — 3. In: INFORMATIVO STF. Brasilia: Supremo Tribunal Federal, n.
431, 12/16 jun. 2006. Disponivel em: <http:/imwww.stf.gov br/noticias/informativos/anteriores/info431.asp>. Acesso
em: 25 out. 2006. Os processos julgados aos quais se refere a informacdo sdo: RE 193.503/SP, RE 193.579/5P,
RE 208,983/ SC, RE 210.029/RS, RE 211.874/RS, RE 213.111/5P e RE 214 668/ES.
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H&a duas espécies de aumento de venc:mentos" “dmail’ §
genérica, provocada pela alteragao do poder *aq SItIVO da
moeda, a qual poderiamos denominar de
improprio, por se tratar, na verdade, de um reaju
destinado a manter o equilibrio da situacio financeira dos
servidores publicos; e outra especifica, geralmente feita a
margem da lei que concede o aumento geral, abrangendo
determinados cargos ou classes funcionais e representando
realmente uma elevacio de vencimentos, por se fazer em
indices nao proporcionais ao do decréscimo do poder
aquisitivo. 4 (grifamos)

Ainda segundo o mesmo doutrinador, a primeira espécie
(revisao geral):

. (...) trata-se de verdadeiro direito subjetivo do servidor e do
agente politico, a ser anualmente respeitado e atendido
pelo emprego do indice que for adotado, o qual, a
evidéncia, sob pena de fraude a Constituigio e
imoralidade, ndo pode deixar de assegurar a revisdo.
Tais consideragdes & que nos levaram a entender que,
agora, a Constituigao assegura a |rredut|b|I|dade real, e nao '
apenas nominal, da remunerag:ao (gnfamos) '

- E de se destacar ‘que o Supremo Tribunal Federal tem
reconhecido que a finalidade da revisao geral de remuneracgédo € a recomposi¢ao do
poder aquisitivo da remuneragao aos servidores, do que & exemplo o voto do Min.
fimar Galvao proferido quando do julgamento da ADIN 2061-DF. s

Por 6ébvio, essa revisao, que tao-somente visa a

. recomposigdo das perdas inflacionarias, ndo impede aumentos vencimentais outros

que tenham por objetivo reestruturar ou conceder melhorias a carreiras determinadas,

por outras razdes que nao a de atualizacdc do poder aquisitivo dos vencimentos e
subsidios.

No entanto, isso deve restar claro, estes ultimos nao
devem ter por escopo a atualizagao do poder aquisitivo, posto que esta deve ser
concedida a todos os servidores, indistintamente, em conformidade com o
comando do inciso X do art. 37 da Constituigao Federal.

MEIRELLES Hely Lopes. Direilo administrativo brasileiro, 29° ed., Sa0 Paulo: Malheiros, 2004, p. 459.

® Ibid.,, p.459.
5 “Na verdade, contém ele [o inciso X do art. 37 da CF/88] um imperativo légico, pressuposto da apontada paridade
de tratamento entre servidores civis € militares, consistente em que os vencimentos dos servidores em geral
deverdo ser periodicamente atualizados, em face da perda do poder aquisitivo da moeda. E que a despesa plblica,
como um todo, em face dos efeitos da inflagdo, tem a expressdo de seu real valor necessariamente ajustado a
nova realidade monetaria, ndo sendo razoavel admitir-se gque a despesa de pessoal, que € uma parcela da
despesa publica, ndo deva merecer idéntico tratamento, ainda que de forma periddica.”

Horlzonte - Bento Gongalves - Brasitia - Cuiabd = Curitiba - Floriandpolis - Goldnia - Jodo Pessoa
Macapd - Macelé - Pelotas - Porto Alegre — Porto Velho ~ Rio de Janeiro - Salvador — $do Luiz - $Go Paulo - Vitéria

Brasilia/DF: SBS Qd. 1, Bl. K. Ed. Seguradoras, Salas $08/913, CEP 70.093-900. Fone/fax: (61) 3226-6937

www.wagner.adv.br e-mail: wagner@wagner.adv.br
[2g


http://www.wagner.odv.br
mailto:wagner@wagner.adv.br

WAGNER

a0v04a00s 4501008

3. Da caracterizagao como revisdo vencimental da concessao da Vant%em
Pecuniaria Individual pela Lei 10.698/2003 ‘ b

ALLE T RELTY -
Como ja exposto, em 03.07.2003, foram publlcé'aa“‘s"?sﬁ:Jls 1
10.697 e 10.698, a primeira concedendo um reajuste de 1%, a titulo de revisdo geral,
aos servidores dos Trés Poderes da Uniao, assim como aos servidores de suas
autarquias e fundagdes publicas, e a segunda concedendo uma vantagem, de R$
59,87 (cinqlienta e nove reais e oitenta e sete centavos), igualmente a todos os
servidores dos trés poderes da Unido, dentre os quais os Substituidos, nos seguintes
termos:

Lei 10.697, de 02 de julho de 2003

Art. 12 Ficam reajustadas em um por cento, a partir de 12 de
janeiro de 2003, as remuneragbes e os subsidios dos
servidores publicos dos Poderes Executivo, Legislativo e
Judiciario da Unido, das autarquias e fundagdes publicas
federais.

Art. 22 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao,
com efeitos financeiros a partir de 12 de janeiro de 2003.

Lei 10.698, de 02 de julho de 2003

Art. 12 Fica instituida, a partir de 12 de maio de 2003,
vantagem pecuniaria individual devida aos servidores
publicos federais dos Poderes Executivo, Legislativo e
Judiciario da Unido, das autarquias e fundacgdes publicas
federais, ocupantes de cargos efetivos ou empregos
publicos, no valor de R$ 59,87 (cinglienta e nove reais e
oitenta e sete centavos).

(..).

Embora aparentemente os reajustes concedidos por ambas
as leis tenham naturezas diversas, uma de revisdo geral e a outra de mera “vantagem
pecuniaria” a integrar a remuneracdo, uma analise mais detida permite concluir que o
Poder Publico utilizou-se de um subterfigio para conceder, a pretexto de “Vantagem
Pecuniaria Individual”, uma verdadeira revisao de vencimentos em patamares
diferenciados para os seus destinatarios, sem que com isso precisasse atender a
exigéncia constitucional de concessao de indices iguais para todos os servidores.

Essa diferenciagdo disfargada de indices de reposicao de
perdas inflacionarias, travestida de vantagem pecuniaria, ndo subsiste, porem, a cinco
argumentos:

a) a evidente finalidade de recomposigdo da remuneragéo
em virtude das perdas inflacionarias, expressa ate nas razfes do Executivo que
acompanharam o projeto de lei que previa tal acréscimo e nos pareceres acerca do
mesmo, convertido na Lei 10.698/2003, emitidos em comissdes na Céamara dos
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Deputados; SO

b) o manifesto intento fraudatorloL %‘l st ‘hég gt 37, X
da Constituicdo Federal, com concessao de uma vantagem que nao encontra -amparo.
legal, visando claramente evitar a incidéncia daquele dispositivo;, g

€) a sua concessdo se deu através de recursos
anteriormente destinados a revisdo geral anual de remuneragao prevista para o ano
de 2003;

d} a sua regularidade no que diz respeito a iniciativa da Lei
que a concedeu apenas ocorre se se levar em considerag¢do a sua natureza de revisao
geral, porquanto a concessado de qualquer acréscimo ou vantagem na remuneragéo,
ressalvada a revisao geral, deve se dar por lei de iniciativa do respectivo Poder para
cujos servidores se destina;

e) a complementariedade dos dois indices previstos nas
Leis em comento como Unica forma de efetivamente ocorrer a reposicao das perdas
inflacionarias relativamente ao periodo que se pretende que haja essa reposicao.

E o que se passa a demonstrar.

3.1 Da expressa finalidade de recomposicao de perdas inflacionarias pela
concessao da Vantagem Pecuniaria Individual pela Lei 10.698/2003

Para se apurar a real natureza da Vantagem Pecuniaria
Individual concedida aos servidores dos Trés Poderes da Unidao, bem como aos
servidores das autarquias e fundagdes pulblicas, faz-se necessario ater-se,
primeiramente, ao que dispde o art. 5° da Lei de Introdugéo ao Cédigo Civil:

° . ” . o + . s
Art. 5  Na aplicacao da lei, o juiz atendera aos fins sociais a
gue ela se dirige e as exigéncias do bem comum.

Com efeito, por maior clareza que aparente ter uma norma,
ela requer sempre interpretacao.

Veja-se, a proposito, o entendimento doutrinario:

Uma disposi¢cdo podera parecer clara a quem a examinar
superficialmente, ao passo que se revelara tal a quem a
considerar nos seus fins, nos seus precedentes historicos,
nas suas conexdes com todos os elementos sociais que
agem sobre a vida do direito na sua aplicacdo a relagées
que, como produto de novas exigéncias e condigdes, nao
poderiam ser consideradas, ao tempo da formagéao da lei,
na sua conexao com o sistema geral do direito positive
wgente

7 DINIZ, Maria Helena. Lei de infrodugdo ao codigo civif interpretada. 11% ed., Sao Paulo: Saraiva, 2005. p. 147.

Horizonte - Bento Gongalves - Brasilia - Cuiabd - Curitiba - Florianépolis - Goitinia - Jodio Pessoa
Macapd - Maceld - Pelolas - Porto Alegre - Porto Velho - Rlo de Janeiro — Salvador - $Go Luiz - SGo Paulo - Vitdria

Brasitia/DF: $85 (IR m d. Seguradoras, Salas 908/%1 P 70.093-900. Fone/ffax: (61} 3226-693

www.wagner.adv.br e-mail: wagner@wagner.adv.br
[=]


mailto:wagner@wagner.adv.br
http://www.wagner.adv.br

WAGNER

ab'uogabos ass001ados

EE-.&- -_ H ; i
Ainda em comentario ao art. 5°, ,da LICC, assevera Maria
Helena Diniz que: i SELL A~ HUDJY "

T L

Ao se interpretar a norma, deve-se procurar compreende la
em atencdo aos seus fins sociais e aos valores que
pretende garantir (LICC, art. 5°). O ato interpretativo nao se
resume, portanto, em simples operacao mental, reduzida a
meras inferéncias logicas a partir das normas, pois ©
intérprete deve levar em conta o coeficiente axioloégico e
social nela contido, baseado no momento histérico em que
esta vivendo. Dessa forma, o intérprete, ao compreender a
norma, descobrindo seu alcance e significado, refaz o
caminho da “férmula normativa” ao “ato normativo”; tendo
presentes os fatos e valores dos quais a norma advem, bem
como os fatos e os valores supervenientes, ele a
compreende a fim de aphcar em sua plenitude o
“significado nela objetlvado

Nesse diapasao, as justificativas do legislador, apostas na
exposicao de motivos ou nos pareceres e discussdes sobre o projeto que a precedeu
no Leglslatwo constituem importantes elementos de interpretacao da norma, qualquer
que seja o processo interpretativo adotado.

Com relagao a isso, Carlos Maximiliano tece interessantes
observagbes acerca das regras do emprego do elemento teleologlco através do qual
se busca apurar a finalidade da norma. Veja-se:

168 — Algumas regras servem para completar a doutrina
acerca do emprego do elemento teleoldgico; eis as
principais:

a}) As leis conformes no seu fim devem ter idéntica

execugdo e nado podem ser entendidas de modo que
produzam decisbes diferentes sobre 0 mesmo objeto;

b) Se o fim decorre de uma série de leis, cada uma ha de
ser, quanto possivel, compreendida de maneira que
corresponda ao objetivo resultante do conjunto.

¢) Cumpre atribuir ao texto um sentido tal que resulte haver
a lei regulado a espécie a favor, e ndo em prejuizo de quem
ela evidentemente visa a proteger.

d) Os titulos, as epigrafes, o predmbulo e as exposigbes de
motivos da lei auxiliam a reconhecer o fim primitivo da
mesma.’

‘ 8
| |b|d p. 149,
MAXIMILIANO Carlos. Hermenéutica e interpretagdo do direito. Rio de Janeiro: Forense, 2001, p. 128,
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Observe-se, quanto ao con3|gnade 6 T itbm .
necessidade de interpretacdc conjunta das disposigdes, contidas na Co stltuw;ao
Federal, mais especificamente em seu art. 37, X, e dos EIQ nas egphmgrl S que o
regulamentou.

Mttt 2
Thae dete

Da mesma forma, a Lel 10.688/2003, que instituiu a
Vantagem Pecuniaria Individual, deve ser interpretada conjuntamente com a Lei
10.697/2003, que definiu o reajuste geral para o exercicio de 2003, haja vista que se
encontram, indubitavelmente, interligadas.

E de se observar, alias, que as razdes que acompanharam
o Projeto de Lei n.° 1.084/2003, que deu origem a Lei 10.698/2003 afiguram-se
bastante elucidativas em relagdo aos propésitos da instituicao da Vantagem
Pecuniaria individual, como demonstra o seguinte trecho de seu texto:

2. O encaminhamento deste assunto reveste-se de
urgéncia, tratando-se de medida complementar a
proposta de reajuste linear, retroativo a janeiro do
corrente ano por forga da Lei n° 10.331, de 18 de
dezembro de 2001, que tramita em paralelo com este
projeto, para dar inicio a um conjunto de agdes de corregdo
das distorgdes remuneratérias verificadas ao longo dos
Gltimos anos, em decorréncia da politica de concessao de
reajustes diferenciados, que acabou por privilegiar
segmentos dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario
da Unido, das autarquias e fundagdes publicas federais,
particularmente os integrantes de carreiras e cargos
estruturados, comparativamente com os integrantes dos
cargos isolados do Plano de Classificagdo de Cargos — PCC
e planos diversos ou servidores de diversos niveis.
(grifamos)

Da mesma forma, as discussdes travadas na Camara dos
Deputados e, especialmente, os pareceres de suas comissdes a respeito referido
projeto, como demonstra o parecer proferido em Plenario pelo Deputado Federal
Tarcisio Zimmermman, quando de sua tramitagdo na Comissdo de Trabalho,
Administragdo e Servico Publico da referida Casa Legislativa:

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, esta Casa tem
debatido com muita veeméncia a necessidade de
recuperagdo do salario dos servidores publicos.
Sabemos que, infelizmente, a grande maioria deles esta ha
muito tempo sem receber o reajuste nos mesmos
patamares da inflagdo. Infelizmente, mais uma vez, para o
ano de 2003, o Orcamento aprovado ao final de 2002 previu
uma soma de recursos de longe insuficientes para garantir
uma reposicao adequada da inflacao do periodo. O

*® Extraido de: <http://www.camara.gov.br/sileg/integras/135235 pdf>. Acesso em 16. mai. 2007.
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Governo Federal usou, entdo, um expechénte soi:lélmente
muito correto: cumpriu aquilo que a lgi prevé, assegurando
um reajustamento linear de 1% parg fddost esiselidores
publicos federais. Mas, Sr. Presi v ~Sras——e<Srs..
Parlamentares, teve preocupagao sobretudo com aqueles
servidores que recebem as menores remuneragdes deste
Pais.

P

ki,

Para poder assegurar uma corregdo percentual maior as
menores remuneragoes, instituiu a remuneragao fixa no
patamar que estamos deliberando relativamente a este
projeto de lei. Trata-se, sem duavida alguma, de
importante mecanismo, que assegura que aqueles
trabalhadores no servigo publico que tém os menores
vencimentos tenham um maior indice de corregao.
(gnfamos)

A interpretacdo conjunta dos diplomas cordinarios referidos
deixa evidente que a sistematica adotada para a concessao do reajuste anual para
2003, com a complementagao através da Vantagem Pecuniaria Individual, objetivou
burlar a finalidade do texto constitucional quando instituiu a revisao geral anual. Por
- conseguinte, a interpretagdo meramente gramatical do conteudo das Leis 10.697/2003
e 10.698/2003 acabaria por violar a regra definida no item “c” das.observacdes acima
transcritas de Carlos Maximiliano. Isso porque, ao invés de beneficiar os destinatarios
da norma, isto &, os servidores publicos, estaria agindo em prejuizo deles, ao impedir
a concessao de percentual de revisao geral apto a fazer frente as perdas inflacionarias
do periodo.

Fica evidente, no caso, que a verba existente para a
concessdo da revisdo anual permitia um reajuste superior ao de 1% (fixado na Lei
10.697/2003), tanto qgue foi anulada parte da dotagdo orgamentaria destinada a
revisdo geral para o fim de custear a instituigdo da Vantagem Pecunidria Individual,
conforme se depreende do Anexo Il da Lei 10.691, de 18.06.2003, que abriu aos
Orgamentos Fiscal e da Seguridade Social da Unido, em favor do Ministério do
Planejamento, Orgcamento e Gestédo, crédito especial no valor de R$ 675.827.380,00,
com a finalidade de concessdo de Vantagem Pecuniaria Individual aos servidores
publicos federais ativos, inativos e pensionistas.

A légica do Governo, manifestada nas discussdes que
envolveram o Projeto de Lei n.° 1.084/2003 no Congresso Nacional, consistiu em
conceder um reajuste geral de 1% para o fim de dar cumprimento a obrigag&o
constitucional e, paralelamente, uma vantagem no valor de R$ 59,87, com o fito de
diminuir disparidades verificadas entre as diversas categorias de servidores. Isso
porque, conforme o valor da remuneragédo de cada servidor, o valor fixado para a
Vantagem Pecuniaria Individual corresponde a um percentual maior ou menor dessa
remuneragao.

" Extraido de: <http:/iwww.camara.gov. brisilegfintegras/153481.pdf>. Acesso em 16. mai. 2007.
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P

Para tais peculiaridades, ha de atentar o 1rﬁérpfe~*te, ig@ando

instado a manifestar-se sobre a correta aplicagao das disposigdesjlegais em comenio. %
i SECiE-§
Como se percebe, é inequivoco a carater revi Ao

acréscimo concedido aos servidores publicos a titulo de Vantagem Pecuniaria
Individual, embora ndo seja apenas esse.

Dessa forma, esses argumentos, presentes especialmente
nas razdes que acompanharam o Projeto de Lei n.° 1.084/2003 e no parecer proferido
na Comissdo de Trabalho, Administragcdo e Servico Publico da Camara dos
Deputados, vém a corroborar tudo o que estada sendo exposto, igualmente
caracterizando a natureza de revisdo do aumento da Vantagem Pecuniaria Individual
instituida pela Lei 10.698/2003 e a sua complementariedade em relagdo a Lei
10.697/2003, que versava especificamente sobre a revisdo geral através da
concessao do indice de 1%.

3.2, Da fraude ao art. 37, X, da Constituicao Federal com a concessdo de um
reajuste de 14,23% apenas para os servidores de menor remuneragao

O segundo aspecto que sobreleva ser observado no que
atine a caracterizagéo da “vantagem” prevista na Lei 10.698/2003 como revisdo geral
diz respeito ao manifesto intento de fraudar este instituto e nao conceder a todos os
servidores da Unido o0 mesmo indice de revisao remuneratéria.

Com efeito, € de se observar que a Lei 10.698/2003
concedeu um acréscimo na remuneragdo sob a denominagdo de “Vantagem
Pecuniaria Individual”. Contudo, essa verba ndo apresenta a natureza de vantagem
pecuniaria, porquanto, no magistério de Hely Lopes Meirelles,

Vantagens pecunidrias s&o acréscimos de estipéndio do
servidor, concedidas a titulo definitivo ou transitério, pela
decorréncia do tempo de servigo (ex facto temporis), ou
pelo desempenho de fungdes especiais (ex facto officii), ou
em razdo das condigdes anormais em que se realiza o
servico (propter laborem) ou, finalmente, em razdo de
condi¢cbes pessoais do servidor (propter personam). As
duas primeiras espécies constituem o0s adicionais
(adicionais de vencimento e adicionais de fungdo), as duas
ultimas formam a categoria das gralificagbes (gratificagdes
de servico e gratificagbes pessoais). Todas elas sao
espécies do género retribuicdo pecuniaria, mas se
apresentam com caracteristicas préprias e efeitos
peculiares em relacao ao beneficiaric e a Admlnlstrag:ao

De fato, esse acréscimo na remuneragao dos servidores
publicos ndc poderia ser considerado como vantagem pecuniaria, posto que sua
concessao se deu de forma genérica, sem qualquer justificativa em fatos ou situagdes

2 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasileiro. 23. ed. Sao Paulo: Malheiros, 1998, p. 389.
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de interesse da Administracdo, ou seja, sem qualquer relagao dlreTa ‘ot ‘ﬁdlré”(a com a
vida funcional dos servidores contemplados na Lei 10.698/2(303 a ponto de gerar o

equivalente direito do recebimento da verba intitulada po %hi-agem"‘p@c niaria
individual. Diante disso, € forgoso que se reconhe¢a que o acréscimo remuneratono*“-
operado pela Lei 10.698/2003 representa uma verdadeira revisao geral,
complementando, por conseguinte, o indice de revisdo concedido através da Lei
10.697/2003.

Reportando-se novamente a doutrina de Hely Lopes
Meirelles, tem-se a seguinte assertiva que se aplica perfeitamente a situagéo entelada:

Além dessas vantagens, que encontram justificativa em
fatos ou situagbes de interesse administrativo,: por
relacionadas direta ou indiretamente com a prestagao do
servico ou com a situagdo do servidor, as Administragdes
tém concedido vantagens andmalas, que refogem
completamente dos principios juridicos e da orientagéo
técnica que devem nortear a retribuicao do servidor. Estas
vantagens andmalas nao se enquadram quer como
adicionais, quer como gratificagdes, pois nao tém a
natureza administrativa de nenhuma destes acréscimos
estipendiarios, apresentando-se como- liberalidades
ilegitimas que o legislador faz a custa do erano -com o
sO propodsito de cortejar o servidor publlco (grlfamos)

Portanto, em se considerando a verba concedida aos
servidores publicos pela Lei 10.698/2003 apenas em conformidade com a designac¢éao
que lhe foi dada pelo legislador, forcosamente ha de se concluir pela sua ilegitimidade,
eis que o ordenamento juridico ndo contempla a possibilidade de concess&o de
vantagens pecuniarias genericamente.

O acréscimo estipendiario trazido pela Lei 10.698/2003,
pois, somente se afigura legitmo se for considerado como revisdo geral de
remuneragdo. Nesse viés, cumpre ressaltar que o nomen juris € irrelevante para a
definicdo de um dado instituto juridico, sendo importante para tanto, ao contrario, a
sua real finalidade.

Na verdade, o que se pretendeu, portanto, foi uma revisao
diferenciada para os servidores cuja remuneragdo € menor, com a concessio aos
mesmos de um acréscimo de 15,23% em seus vencimentos, resultado da incidéncia
do indice de 14,23% concedido a titulo "Vantagem Pecuniaria Individual® sobre os
mesmos, ja acrescidos do indice a eles destinado designadamente a pretexto de
revisdo geral, sem que isso implicasse, contudo, em necessidade de extensao desse
reajuste aos demais servidores da Unido, em uma evidente manobra tendente a
fraudar o disposto no art. 37, X, da Constituigdo Federal.

'3 Ibid., p. 390-391.
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| A proposito, ja no julgamento da ADI-MC 526, émd2.12.918
o Ministro SEPULVEDA PERTENCE advertia;
' 5§£;.;='-zb£lz! I
‘ (...) constitui fraude ao mandamento con cional- e
art. 37, X, dissimular a verdade do reajuste
discriminatério mediante reavaliagdes arbitrarias.”

3.3. Da concessdo da Vantagem Pecunidria Individual através de recursos
anteriormente destinados a revisao geral de remuneragdo pela lei
or¢gamentaria anual

Corroborando a assertiva de que a concessao da Vantagem
Pecunidria Indl\nduai pela Lei 10.698/2003 ocorreu de forma a burlar o art. 37, X, da
Constituicdo Federal, cumpre destacar que os recursos financeiros utilizados para
tanto sdo, em sua maior parte, oriundos da anulagdo de dotagdes orgcamentarias
anteriormente previstas para o custeio do reajuste geral de remuneragao dos
servidores publicos federais.

Com efeito, a Lei Orgamentaria para o exercicio de 2003 —
Lei 10.640/2003 - nao trazia autorizacao correspondente a vantagem concedida pela
Lei 10.698/2002, conforme determinara a Lei 10.524/2002 (Lei de Diretrizes
Orgamentarias para o-exercicio de 2003), o que restou consignado no Parecer emitido
pelo Relator da Comissao de Finangas e Tributagdo, na Camara dos Deputados,

~ razéo do voto pela adequacao financeira e tributaria.

A adequagdo em questio veio através da Lei 10.691/2003,
que instituiu crédito especial para dar cobertura ao pagamento da VPI, anulando
" dotagbes constantes da Lei 10.640/2003.

Eis o teor da Lei 10.691/2003:

Art. 12 Fica aberto aos Orgamentos Fiscal e da Seguridade |
Social da Unigo (Lei n° 10.640, de 14 de janeiro de 2003), |
em favor do Ministério do Planejamento, Orcamento e

Gestao, crédito especial no valor de R$ 675.827.380,00
(seiscentos e setenta e cinco milhdes, oitocentos e vinte e

sete mil, trezentos e oitenta reais), para atender as
programagdes constantes do Anexo 1 desta Lei.

Art. 22 Os recursos necessarios a execugao do disposto no
art. 1° decorrerao de anulagdo parcial de dotagdes
or¢camentarias, conforme indicado no Anexo |l desta Lei,
sendo R$ 78.787.035,00 (setenta e oito milhdes, setecentos
e oitenta e sete mil, trinta e cinco reais) da Reserva de
Contingéncia.

" STF, ADI-MC 526, voto do Relator SEPULVEDA PERTENCE, apud STF, ADI 3.459-6/RS, cit., no voto
do Min. CEZAR PELUSO.
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Art. 32 Fica o Poder Executivo autorizado o Témaﬁejarfos

recursos de que trata esta Lei, mcluswe! entre Orgéos e;

Poderes, desde que para atender a desp &zompe_sjsgg
e encargos sociais da Unido. S

Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.

As programagdes constantes do Anexo | da Lei
10.691/2003, por sua vez, incluem a concessao da Vantagem Pecuniaria Individual
aos servidores ativos, inativos e pensionistas.

Ja o Anexo Il do mesmo diploma inclui, entre as dotagoes
orcamentarias que tiveram de ser parcialmente anuladas para custear as
programagdes do Anexo |, a relativa a revisao geral de remunera¢ao dos servidores
publicos ativos, inativos e pensionistas.

No caso em apreco, portanto, a Vantagem Pecuniaria
Individual concedida pela Lei 10.698/2003 teve previsdo orcamentaria incluida pela Lei
10.691/2003, mediante anulagao parcial, por esta Ultima, de dotacdes orgamentarias
previstas na Lei 10.640/2003, que incluiam a revisédo geral anual.

Ou seja, a Vantagem Pecuniaria Individual foi concedida
com recursos que estavam expressamente destinados a revisdo geral de
remuneragdo. Nao restam dulvidas, pois, que a concessao da Vantagem Pecuniaria
Individual ocorreu de maneira a fraudar o instituto da revisdo geral, tanto que se
utilizou dos mesmos recursos previstos para esta, aos quais pretensamente foi dada
destinagdo diversa pela Lei 10.681/2003 apenas como forma de instrumentalizar a
fraude que viria a ser perpetrada pela Lei 10.698/2003.

3.4. Da natureza de revisdo geral do acréscimo remuneratério concedido pela
Lei 10.698/2003 como unica forma de se ter por constitucionalmente
legitima a sua iniciativa pelo Presidente da Republica

Sob o enfoque da iniciativa de lei para a concessao do
acréscimo remuneratério concedido pela Lei 10.698/2003, ao qual se denominou
“Vantagem Pecuniaria Individual”, igualmente fica o mesmo caracterizado como
revisdo de.remuneragdo, devendo, pois, nos termos do art. 37, X, da Constituigao
Federal, ser concedido aos demais servidores, aposentados e pensionistas dos Trés
Poderes da Unido, autarquias e fundagées publicas, no mesmo indice, ou seja, no
maior indice que os R$ 59,87 representaram sobre as respectivas tabelas
remuneratérias, que, como demonstrado, foi de 14,23% sobre a menor remunerac¢ao
entao paga a servidores publicos.

O art. 37, X, da Constituicido Federal, ja transcrito, afirma,
em sua primeira parte, que a remunerac¢do dos servidores publicos e o subsidio de
que trata o § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica,
observada a iniciativa privativa em cada caso.
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Comentando esse dispositivo, Celse Antémo Baﬁdéﬁa de

Mello assevera que _
SELLA - RELHY
Assim, o art. 37, X, estabelece que a“remi "'neragao—djo
servidores publicos, inclusive sob a forma de subsidio,
somente podera ser fixada ou alterada por lei
especifica, observada a iniciativa privativa em cada
caso.

Também o art. 61, § 1° |l, “a", dispde que a criagao de
cargos ou empregos pL’lincos ou o aumento de suas
remuneracdes (na Administragdo direta e nas autarquias)
dependem de lei, de iniciativa privativa do Chefe do Poder
Executivo [19]. Na esfera do Judiciario a iniciativa da lei &,
conforme o caso, do STF, dos Tribunais Superiores ou dos
Tribunais de Justi¢a, a teor do art. 96, Il, “b", com a redagéo
dada Eela Emenda Constitucional 41, de dezembro de
2003. (grifamos)

A iniciativa de lei para a fixacdo ou alteragdo de
remuneracées e subsidios em cada Poder, bem como no ambito do Ministério Publico
da Unido, encontra-se estabelecida em diversos dispositivos constitucionais, a saber:

Art. 51. Compete privativamente a Camara dos Deputados:

()

IV - dispor sobre sua organizagao, funcionamento, policia,
criagdo, transformagao ou extingdo dos cargos, empregos e
fungdes de seus servigos, e a iniciativa de lei para fixacao
da respectiva remunerag¢ao, observados os parametros
estabelecidos na lei de diretrizes orgamentarias;

Art. 52. Compete privativamente ao Senado Federal:

(.--)

Xl - dispor sobre sua organizagao, funcionamento, policia,
criacao, transformagao ou extingdo dos cargos, empregos e
funcdes de seus servigos, e a iniciativa de lei para fixagao
da respectiva remuneragao, observados os parametros
estabelecidos na lei de diretrizes orgamentarias;

Art. 61. A iniciativa das leis complementares e ordinarias
cabe a qualguer membro ou Comissdao da Camara dos
Deputados, do Senado Federal ou do Congresso Nacional,
ao Presidente da Republica, ao Supremo Tribunal Federal,
aos Tribunais Superiores, ao Procurador-Geral da

5 MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de direito administrativo. 19. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2005, p. 256.
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Republica e aos cidadaos, na forma e ndstcadod préiistos

nesta Constituigao. \ ;
Y oL A £i 4 .. Bam

§ 1° - Sao de iniciativa privativa do Preildﬁsprfté__‘gg ) _Ilca

as leis que: , - - ——_

(...)

Il - disponham sobre:

B

a) criagdo de cargos, fungdes ou empregos publicos na
administragao direta e autarquica ou aumento de sua
remuneragao;

()

Art. 96. Compete privativamente:
[ - aos tribunais:

(..)

Il - ao Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores
e aos Tribunais de Justica propor ao Poder Legislativo
respectivo, observado o disposto no art. 169:

()

b) a criagdo e a extincdo de cargos e a remuneragio dos
seus servicos auxiliares e dos juizos que lhes forem
vinculados, bem como a fixagdo do subsidio de seus
membros e dos juizes, inclusive dos tribunais inferiores,
onde houver; '°

Art. 127.(..)

(...)

§ 2° Ao Ministério Publico € assegurada autonomia
funcional e administrativa, podendo, observado o disposto
no art. 169, propor ao Poder Legislativo a criacao e extingao
de seus cargos e servigos auxiliares, provendo-os por
concurso publico de provas ou de provas e titulos, a
politica remuneratdoria e os planos de carreira; a lei
dispora sobre sua organizagao e funcionamento.

(grifamos)

Somente € dado ao Poder Executivo, portanto, a iniciativa
de fixagado/alteragdo da remuneragdo e subsidios dos servidores e membros do
proprio Poder Executivo, padecendo de inconstitucionalidade dispositivo de lei de sua
iniciativa que interfira na remuneragdo ou subsidic de integrantes dos demais
Poderes.

18 Redagdo dada pela EC 41/2003. As redac¢6es anteriores, porém, ja previam competéncia privativa para o caso.
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Excepciona-se dessa regra apenas a revisao Lgéral de
remuneragao, concedida a todos os servidores publicos de um gnte da Federagao
Nesse sentido, assim ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal‘ 35;&3 ,ﬂ;hw '

CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REV]SAO

GERAL ANUAL. COMPETENCIA PRIVATIVA DO CHEFE
DO PODER EXECUTIVO. INDENIZACAO.
DESCABIMENTO. | - A iniciativa para desencadear o
procedimento legislativo para a concessao da revisao
geral anual aos servidores publicos é ato discricionario
do Chefe do Poder Executivo, nido cabendo ao Judiciario

suprir sua omissao. |l - Incabivel indenizagado por
representar a propria concessao de reajuste sem previsao
legal. lll - Agravo n&o provido.

(STF, 12 Turma, RE-AgR 421.828, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, DJ 19.12.2006)
(Grifou-se)

Com efeito, a revisdo geral, prevista na segunda parte do
inciso X do art. 37 da Lei Maior, muito embora seja destinada a todos os servidores da
Unido, inclusive dos demais Poderes, € também e apenas de iniciativa do Presidente
da Republica. Isso porque nao importa ela em aumento ou fixagdo de remuneragao ou
subsidios, mas em simples atualizagao do seu valor de maneira a recompor as perdas
inflacionarias do periodo a que se refere, conforme ja fora exposto anteriormente.

Somente nesse caso, pois, lei de iniciativa do Chefe do
Poder Executivo abrangera servidores vinculados aos demais Poderes, haja
vista que tal limitar-se-a apenas a corrigir a defasagem remuneratéria, sem
implicar em aumento real de despesas dos demais Poderes.

E de registrar-se, outrossim, que o Supremo Tribunal
Federal o STF ja discutiu de modo especifico a reparticac de competéncias quanto ao
processo legislativo em ambas as hipéteses. Ainda que ndo tenha chegado a deliberar
sobre o mérito da demanda, extinta que foi, no julgamento da ADI 3.459-6/RS, em
Plenario, diversos Ministros ressaltaram a distingdo entre revisdo geral e simples
aumento de vencimentos e o carater privativo da distribuicdo constitucional das
respectivas competéncias.

Anotou entao o Min. MARCO AURELIO, Relator:

Dir-se-4 que a Administracido Publica esta jungida ao
principio da legalidade. Assim e tendo em conta a prépria
cabeca do artigo 37 da Lei Fundamental. Mas é esse
mesmo artigo que distingue, no texto do inciso X em
comento, institutos que podem guardar ligagdao, mas
que ndo revelam identidade, a sujeita-los a previsao de
lei. Examinem-se as duas partes do inciso X do artigo
37 da Constituigao Federal. Na primeira, tem-se a forma
de se chegar a definicio da remuneragio dos
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servidores publicos e do subsidio versé&o no’~§‘~4‘; do
artigo 39, cuja fixagdao, como

mbém qualquer
alteragdo, vale dizer, plus em relagdo &ﬁ}ue satis«féftz B

deve vir por lei em sentido formal e matéria

observando-se a iniciativa privativa e, portanto,
diversificada, tal como encerrado no préprio corpo da
Carta. Nota-se, entido, que a clausula a remeter a lei que se
quer especifica, presente — repito - a diversificagdo de
iniciativa, estd ligada a fixagdo e a alteragdo da
remuneracdo e do subsidio. No mesmo inciso, apods
referéncia a essa clausula, apos jungir-se fixagdo de
remuneracdo e de subsidio e alteragbes a lei especifica,
dispos-se - para ter-se como de concretude a garantia da
irredutibilidade, algo captavel e real, € nao simplesmente
lirico, formal, sem obséquio ao principio encerrado -, sobre
o direito a revisao geral anual sempre na mesma data e
sem distingcéo de indices."’

No mesmo sentido, durante os debates, os Ministros
NELSON JOBIM e EROS GRAU enfatizavam a existéncia de competéncias privativas
para a “fixacao e alteragdo”, em contraposi¢do a genérica “reviséo anual”:

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM (PRESIENTE):
Quero advertir que concedo a liminar considerando que
entendo que as revisdo gerais sao de iniciativa do
Presidente do Executivo; nao ha iniciativa de cada poder.
Sendo, nao seriam o0s mesmos indices, esse & ©
fundamento do meu voto.

O SENHOR MINISTRO EROS GRAU: - Isso esta muito
claro no inciso X, a limitagédo da iniciativa privativa € sé
para a alteragao e fixagao, a revisao geral e uma outra
coisa. Por isso ela tem que ser o mesmo indice.®

Igual ordem de idéias esta expressa no voto do Min.
CARLOS AYRES BRITTO. Embora sustente posicao parcialmente distinta (entende
que a iniciativa privativa de cada Poder abrange até mesmo a revisao geral anual), S.
Exa. retrata com exatiddo o entendimento da Corte sobre a matéria:

9. Nessa vertente de idéias, vé-se que o inciso X do art. 37
da Carta Politica, aoc dispor sobre a revisdo geral da
remuneragao dos servidores publicos, reclama a edi¢do de
lei especifica, “observada a iniciativa privaliva em cada
caso”. Competindo ao Presidente da Republica, entao,
encaminhar ao Congresso Nacional o projeto de lei de

:; STF, Pleno, ADI 3.459-6/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO, em 24.08.2005.
Ibid.
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revisdao geral anual dos servidores Jé‘f’oderfx}ecutwo,
nos termos da alinea “b” do incisr Il do § 1° do art. 61 :»

da Constituigio Federal. Ja no |arhbitd - #68iHdmais -
Poderes, a competéncia para iniciar 0 Processo- -
legislativo, na matéria, é de quem os dirija
superiormente (inciso IV do art. 51 c/c inciso Xlll do art.

52 e alinea “b” do inciso |l do art. 96).

10. Por este modo de compreensédo do dispositivo em
causa, conclui-se que a expressao ‘iniciativa privativa em
cada caso” nao se destina tio-somente a primeira parte do
discurso constitucional. Alcanga também a segunda parte
do texto normativo, justamente a que se refere a revisao
geral anuai.

11. Certo ¢, contudo, que esta Suprema Corte vem-se

. posicionando no sentido de que a parte final da norma
constitucional do inciso X do art. 37 faz do Presidente
da Republica o “titular exclusivo da competéncia para
iniciativa da espécie, na forma prevista no art. 61, § 1°,
/I, a, da CF” (ADI 2.061, Rel. Min. limar Galvao}. E dizer,
compete privativamente ao Chefe do Poder Executivo
Federal desencadear o processo legislativo para o fim
de nominal atualizagio dos estipéndios dos servidores
de todos os trés Poderes da Uniao."

Logo a seguir, 0 Min. NELSON JOBIM torna outra vez ao
tema, para novamente ressaltar que sdo competéncias privativas dos Tribunais e dos
Chefes do Executivo, Legislativo e MP a iniciativa das leis de “fixagdo e aumento”
especificas de cada um deles. Com o apoio do Min. SEPULVEDA PERTENCE, o
entdo Presidente do STF evoca outra vez, alias, o fundamento da iniciativa privativa
do Chefe do Executivo para a lei de revisao geral: a igualdade de indices, verbis:

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM (PRESIDENTE) -
E como & que elas seriam iguais? Porque, veja, todos na
mesma data e sem distincao de indice, logo sao indices
universais para todo servigo publico. Aquela expressao,
assegurada “a iniciativa privativa em cada caso”, diz
respeito as expressodes anteriores. Sao duas as regras
anteriores que temos aqui, a primeira é:

“X - a remuneragcdo dos servidores piblicos e o
subsidio de que trata o § 4° do art. 39 somente poderao
ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a
iniciativa privativa em cada caso,"(...)

Compete ao Supremo Tribunal Federal em relagiao aos
servidores; compete aos tribunais etc., aquelas
restrigoes. E depois diz, virgula:

2 Ibid.
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{...) “assegurada revisao geral anual, sempre na‘ mesmaf e 3

‘w‘ .’0“

data e sem distin¢do de indices;” !
Para todos. » i SECL2 ST |
O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE - e

Chegariamos a quadratura do circulo, que se tentou na
Emenda Constitucional 19, do litisconsdrcio necessario e
quadruplo da iniciativa legislativa.

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM (PRESIDENTE) —

Claro, é o principio geral da isonomia. Porque uma

coisa é aumento de vencimento, este precisa da

iniciativa do Tribunal, dos Poderes Executivo,

Legislativo etc.; a revisao anual é Gnica para todos, dai,

porque tem que partir do Executivo, pura e
. simplesmente.20

Ao manifestar-se dessa forma, alias, o STF ndo fez mais do
que subscrever doutrina unanime, que desde a edicdo da Carta de 1988 sempre
entendeu tratarem-se, os aumentos diferenciados, de iniciativa exclusiva de cada um

| dos entes constitucionalmente enumerados.

A titulo de exemplo, por todos, transcreve-se a ligéo de
Didgenes Gasparini:

E lei ordinaria de iniciativa privativa: a) do Executivo (art. 61,
§1°, 11, a, da CF), quando cuidar de servidores desse Poder;
b) do Judiciario (art. 96, Il, b), quando se tratar de
servidores desse Poder; ¢) do Procurador-Geral da
Republica (art. 61, c/c o art. 127, §2°, da CF), quando versar
sobre servidores do Ministério Publico Federal.
Similarmente, aplica-se no ambito do Estado-Membro, do
.- Distrito Federal e do Municipio o que se descreveu em
relagdo a esfera da Unido. (....) A inobservancia dessa
| exclusividade da iniciativa torna a  propositura
| inconstitucional, por usurpacdo de competéncia, e ainda
que a lei seja sancionada, promulgada e publicada pela
autoridade competente, o vicio remanesce. Ademais, diga-
se que 0s detentores da exclusividade da iniciativa nao
podem renuncia- -la.?!

Passando-se a andlise da situagdo em comento, verifica-se
que a iniciativa da Lei 10.698/2003, que concedeu a Vantagem Pecuniaria Individual a
todos os servidores dos Trés Poderes da Unido, suas autarquias e fundacoes
plblicas, foi do Presidente da Republica (Projeto de Lei n.° 1.084/2003).

20 .-
{bid.
2! GASPERIN!, Didgenes. Direito administrativo. 4. ed.,Sao Paulo; Saraiva, p. 127.
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Contudo, como visto, ha de se concluir que nao poderla ele
deflagrar processo legislativo que visasse a concessao também aos‘a%emdores do
demais Poderes da Unido de acréscimo remuneratorio, por extrapo 488im é%ﬁé

atribuicées constitucionais e violar, por conseqiéncia, o pr|n0|p|o da separagdo de -

poderes, insculpido no art. 2° da Constituigdo Federal de 1988.7

Dessa forma, para que seja reputado valido o acréscimo
remuneratério trazido pela Lei 10.698/2003 para os servidores dos Trés Poderes da
Unido, autarquias e fundagdes publicas, somente admitindo-se a sua natureza de
revisdo geral, o que, de resto, apenas corrobora os argumentos expostos nos itens
anteriores. Somente sendo considerado esse acréscimo como revisao geral € que o
mesmo, portanto, encontra amparo legal e constitucional.

Restando caracterizado como revisao geral, esse acréscimo
sofre a incidéncia automatica do disposto no art. 37, X, da Constituicdo Federal,
devendo, pois, ser estendido a todos os demais servidores da Unido no mesmo indice
de 14,23%, nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

3.5. Da complementariedade dos indices decorrentes da Lei 10.698/2003 em
relagdo ao indice concedido pela Lei 10.687/2003 como U(nica forma de
efetiva reposicdo das perdas inflacionarias do ano anterior

A revisdo remuneratoria, de acordo com o exposto, tem por
objetivo a recomposic¢éo das perdas inflacionarias do periodo a que se refere.

Para que o comando insculpido no art. 37, X, da
Constituicdo Federal seja cumprido, portanto, é necessario que o indice concedido aos
servidores a esse titulo efetivamente corresponda a inflagao verificada no periodo em
questao, sob pena de violagdo ao principio da irredutibilidade vencimental e de
enriguecimento indevido por parte do Poder Publico.

Ocorre que a Lei 10.697/2003, isoladamente, ndo atende a
essa exigéncia, porquanto o indice por ela concedido a todos os servidores da Uniao
Federal representa apenas uma infima parte do indice inflacionario verificado no ano
anterior (2002), cuja recomposicao deveria proceder.

Os indices oficiais apontam para uma inflacdo nesse
periodo em percentuais muito superiores ao indice de reposi¢éo concedido pela Lei
10.697/2003. O INPC, medido pelo IBGE, apontava para uma inflacao, no periodo
entre 01.01.2002 e 01.01.2003, de 14,7400%, ao passo que o IPC-A, também
calculado pelo IBGE, apontava para uma inflagdo de 12,5303% nesse mesmo
penodo

Procedendo-se & média desses indices, pode-se afirmar
que, entre 01.01.2002 e 01.01.2003, a defasagem do poder de compra da moeda
no Brasil foi de aproximadamente 14%.

22 art. 2° S30 Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo, ¢ Executivo e o Judiciario.
3 Dados obtidos no sitio do Banco Central na Internet (http:/Avww.bcb.gov.br).
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Portanto, para que restasse configurada a r%ggég'&?‘éﬁdos

vencimentos dos servidores da Unido Federal, relativamente ao periodo em questag,

seria imprescindivel que o indice a eles concedido a esse tituEsggqaspggg%s%
aproximadamente a inflagdo no mesmo verificada. e 7

Nao obstante, somente os servidores integrantes da

Classe Auxiliar 1, Padrao |, da Carreira de Gestao, Planejamento e Infra-Estrutura

em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar, e da Classe Auxiliar Técnico 1, Padrao 1,

da Carreira de Desenvolvimento Tecnologico, Nivel Auxiliar, tiveram a
recomposi¢ao das perdas inflacionarias, como ja demonstrado.

Note-se que o reajuste concedido a esses servidores
(1% mais 14,23%) equivale a inflagdo do periodo ao qual se referia a lei que
procedeu a revisdo geral, segundo a média dos indices utilizados para apura-la,
do que facilmente se conclui que a Lei 10.698/2003 teve o fito de recompor os
vencimentos dos servidores através da revisdao geral preceituada no art. 37, X,
da Constituigao Federal.

Somente a extensdo do percentual méximo que
representou o acréscimo remuneratério pela Lei 10.698/2003 aos demais servidores
da Uniao, portanto, tem o condao de efetivar a regra do art. 37, X, da Constituicao
Federal.

4, Da violagéo ao principio da moralidade

O julgamento de procedéncia da presente agéo € tambem a
(nica forma de atender o principio da morailidade administrativa, inserido no caput do
art. 37 da Constituicao Federal, verbis:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impesscalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redagao dada pela
Emenda Constitucional n® 19, de 1998)

Hely Lopes Meirelles traz os seguintes ensinamentos a
respeito do tema:

Moralidade - A moralidade administrativa constitui hoje em
dia, pressuposto da validade de todo ato da Administragéo
Publica {Const. Rep., art. 37, caput). N&o se trata - diz
Hauriou, o sistematizador de tal conceito - da moral comum,
mas sim de uma moral juridica, entendida como "o conjunto
de regras de conduta tiradas da disciplina interior da
administragdo”. (...) A moral comum, remata Hauriou, é
imposta ao homem para sua conduta externa; a moral
administrativa € imposta ac agente pablico para sua
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conduta interna, segundo as exigéncias &5 ms'tfttﬁa;%o a que

serve, e a finalidade de sua agao: o aniwr corpum‘ r
(..) E luz dessas idéias, tanto A .moxa}“‘ |dade

administrativa o administrador que, para atuar, foi
determinado por fins imorais ou desonestos, como aquele
que desprezou a ordem reservada a outras funcgdes, ou
procura obter mera vantagem para o patrimonio
confiado a sua guarda. Em ambos 0s casos, 0s seus atos
sao infiéis a idéia que tinha de servir, pois violam o
equilibrio que deve existir entre todas as fungbes, ou,
embora mantendo ou aumentando o patriménio gerido,
desviam-no do fim institucional, que € o de concorrer
para a criagao do bem comum.?

A tentativa de burla aoc comando do art. 37, X, da
Constituicdo Federal, concedendo indices de revisdo remuneratéria maiores para
determinados servidores em detrimento dos demais, a pretexto de uma “"Vantagem
Pecuniaria Individual’, & altamente contraria a moral administrativa, eis que
desrespeita os dispositivos constitucionais supra-citados, representando, por um lado,
enriquecimento ilicito da Unido, quanto ao maior percentual de reajuste que os R$
59,87 representa sobre a remunerac¢do, ndo pago aos servidores como um todo, e,
por outro, privilégio aos servidores que obtiveram esse maior percentual de reajuste
em suas remuneragoes.

5. Da violagao ao principio que veda o enriquecimento sem causa

O ordenamento juridico vigente veda expressamente o
enriguecimento sem causa, consoante regra positivada no Cédigo Civil, in verbis:

Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a
custa de outrem, sera obrigado a restituir o indevidamente
auferido, feita a atualizacdo dos valores monetarios.

Nao ha davida de que, no presente caso, ha enriquecimento
indevido da Unido Federal, que restringiu a concessao de um indice de reposicao
vencimental apenas a alguns servidores, deixando de concedé-lo aos demais.

Assim, por obvio que a Unido Federal locupletou-se
indevidamente, porquanto deixou de pagar algo a que estava obrigada por expressa
disposigéo constitucional.

Ademais, em virtude da corrosdo sofrida em seus
vencimentos decorrente da inflagao, cuja integral recomposicdo nao foi feita, a Unido
Federal inequivocamente se beneficiou, porquanto os mesmos servigos prestados
pelos servidores gradativamente passaram a lhe demandar, em termos reais,

4 MEIRELLES, Hely opes. Direito administrativo brasileiro. 15. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1990, p. 79-
80.
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doutrinaria sobre o tema, aludida por Celso Antonio Ban elra dé Mello, no aﬁlgo O
principio do enriquecimento sem causa em direito administrativo, citando o0s
Conselheiros de Estado do italiano Guido Landi e Giuseppe Potenza:

(...) igualmente ensinam que se alguém se enriquece sem
uma causa juridica justa em prejuizo de outra pessoa cabe
a agdo em prol desta ultima para indenizar-se da correlativa
diminuigao Eatrlmonlal dentro dos limites do enriquecimento
produzido.?

Verifica-se, pois, que o enriquecimento indevido &
reprovado unanimemente na doutrina, sendo ponto pacifico a questao do dever de
restituir daquele que se beneficiou indevidamente em detrimento de um direito de
outrem.

Nao existem argumentos que justifiquem a discriminagao
perpetrada contra os Substituidos e a desconsideragdo total dos mandamentos
constitucionais, mas tal conduta se agrava ainda mais quando desta ilegalidade advém
um beneficio injusto e indevido.

Entao, resta ao Poder Judiciario corrigir a distor¢do causada
pela auséncia de equiparagdo entre indice decorrente da correta aplicagdo da Lei
10.698/2003 e o indice de fato concedido a integralidade dos servidores da Uniao.

6. Da violagao ao principio da irredutibilidade de vencimentos

Ha intima relagao entre o dispositivo referente a revisao
geral de remuneragao e o principio da irredutibilidade vencimental, os quais devem ser
interpretados de uma forma sistematica, como leciona Pontes de Miranda:

Direito é sistema de regras, sistema légico, que satisfaz as
exigéncias metalégicas de coeréncia, ou logicas de
consisténcia. As regras juridicas Hao de construir sistema.
Nenhuma regra juridica & sozinha, nenhuma e gota, alnda
quando tenha sido o artigo ou paragrafo unico de uma lei.?®

Uma interpretacdo sistematico-teleologica da Constituigao
Federal permite concluir que ela se dispds a regular com efetividade as situa¢des
faticas que menciona. Nao nasceu para ser letra morta, mas sim instrumento da
sociedade no seu processo de organizagdo. Por isso, exemplificando, criou o
chamado "Mandado de Injuncédo”, para que suas disposi¢cdes sejam efetivamente
cumpridas, mesmo contra os interesses do Poder Executivo.

3 MELLO, Celso Anlénio Bandeira de. O principic do enriquecimente sem causa em direito administrativo. Rio de
Janeiro, Revista de direito administrativo, 1997, p. 29.
%6 pPONTES DE MIRANDA, op. cit., p. 39.
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Considerando-se, ainda, que a mesma foi redlgld em um

dos periodos nacionais mais graves em termos de desconiigle zinflaciggatio, seria
tergiversar a sustentagio de que a irredutibilidade vencimewtalprevist seu texto
refere-se somente ao valor NOMINAL dos salarios e demais estipéndios. o :

Evidentemente, o que quer a Constituicao Federal preservar
ndo € o valor nominal dos vencimentos, mas as condigdes de vida dos servidores.
Sao estas condigdes que ndo podem ser afetadas.

A Constituicio Federal prevé a revisdo geral da
remuneracao dos servidores publicos para proteger a mesma dos efeitos nefastos da
inflagédo, sendo por isso que estabelece que deva ocorrer sempre na mesma data e
nos mesmos indices. Seria logicamente impossivel reconhecer a defasagem do valor
da remuneracao de parte dos servidores publicos federais sem fazer o mesmo com o
da remuneragao dos demais.

Nesse sentido, os ensinamentos de Adilson Abreu Dallari:

Por revisdo geral deve ser entendido apenas o reajuste
decorrente da perda do valor aqwsmvo da moeda, que
atinge todos os servidores indistintamente.”

Sérgio de Andrea Ferreira é também categorico:

A revisdo €& mecanismo de preservagao do padrao
remuneratorio, no seu valor real, pois que a irredutibilidade
nao é apenas nominal, mas também real, o0 que se conclui,
com facilidade, em decorréncia do disposto nos
mencionados artigos combinados com o art. 7°, [V, que ao
dar critérios norteadores do salario minimo, impde que os
‘regjustes 2perlodlcos respectivos ‘lhe preservem o poder
aquisitivo’.

Por isso mesmo € que, no dizer do mesmo autor,

Estdo vedadas, por conseguinte, as espécies de revisdes
que chegaram a ocorrer ho regime anterior, em que se dava
mais aos que ganhavam menos, ja que a inflagdo, por
exemplo, é idéntica para todos.

Disso decorre que a concessao de reajuste em indices
superiores para alguns servidores, da ordem de 14,23%, implicou na redugao do
valor real dos vencimentos dos demais servidores publicos da Unidao: se havia

27 DALLARI, Adilson Abreu. Regime constitucional dos servidores publicos. 2. ed.. Sao Paulo: Revista dos
Tnbunats 1990, p. 58.

FERREIRA Sério de Andréa. Comnentanios & Constituigdo, v. 3. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1991, p. 167.

® Ibid., loc. cit.
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defasagem nos vencimentos daqueles, também esta estava: présmte nos
vencimentos destes; se os vencimentos daqueles readquiriram teoricamente o ‘
seu valor real, os destes foram reduzidos quanto a tal valot StLis- ::LJ}J

WAGNER

SAm o, s

1. Da inaplicabilidade da Simula 339 do STF

encontra redigida:

339. Nao cabe ao Poder Judiciario, que nao tem fungéo
legisiativa, aumentar vencimentos de servidores publicos

A Sumula 339 do Supremo Tribunal Federal assim se
sob fundamento de isonomia.

No entanto, o que se busca com a presente demanda nao é

. o aumento judicial de vencimento sob fundamento de isonomia, expresso, at¢ a

edicdo da Emenda Constitucional n.° 18/1998, no art. 39, § 1°, da Constituigao
Federal, mas que ainda subsiste como imperativo da ordem constitucional vigente.

Com efeito, 0 que se esta a demandar é a extensao do
reajuste de 14,23%, concedido disfarcadamente a titulo de “Vantagem Pecuniaria
Individual” aos servidores que recebiam a menor remuneragao, aos demais servidores
da Unido, com base no art. 37, X, da Constituicao Federal, por se revestir tal indice,
conforme o exposto, da natureza de revisdo remuneratoria.

Nesse mister, cumpre referir o posicionamento adctado pelo
Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do Recurso Ordinario em Mandado
de Seguranga n.° 22307-7/DF, de 19.02.2007, quando se entendeu que o reajuste
concedido aos militares da Unido de 28,86%, no ano de 1993, tinha carater de revisao
de vencimentos e, portanto, deveria ser estendido aos servidores publicos civis da
Uniao.

.ﬂ Nesse julgamento, ao proferir o seu voto, o Ministro
Mauricio Corréa, com singular clareza, assim delimita a questao:

17. Com efeito, na espécie ndo se cuida de interpretar
preceito constitucional a saber se é o caso ou nao de
aplicacdo da regra isondmica, ou seja, nao se alvitra aqui a
incidéncia da isonomia porque os militares receberam um
reajuste de 28,86%, na mesma época, a mais, do que 0s
servidores do Poder Executivo, em sua esmagadora
maioria; mas isto sim da violagdo expressa, inequivoca,
fulminante, de um preceitc de ordem cogente que
cristalinamente obriga o Estado a nao criar discriminagées
gquando promover reajustes vencimentais dos servidores em
geral.

18. Diferente, pois, € em muito, 0 quadro da presente
quaestio iuris do enunciado na Sumula 329 [sic], pois aqui
o que se pretende é dizer que implicando um reajuste em
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indices superiores para uma categoria, nat mesma;dai‘a no
caso para os servidores militares, nao ge abre, em virtude
disso, a busca da protegdo no preceitoj f artigo :39.:§
mas na do artigo 37, X, da Constituicdo-Federal; €
favor hermenéutico algum aponta o fato como atentatono
aos seus principios. Caracterizada como esta a violagéo
constitucional, impoe-se, convocada a Suprema Corte, que
o mal seja reparado.

St

O Judiciario, dessa forma, reconhecendo o carater de
revisdo geral de remuneragao para o reajuste travestido de “vantagem pecuniaria”
concedido apenas a uma categoria de servidores, ao determinar a sua extens&o no
mesmo indice para todos os servidores, ndo estara legislando, mas exercendo suas
estritas fungbes jurisdicionais. Ao Juiz, pois, cabe cumprir a determinagao
constitucional de que a revisao geral deva atingir a todos os servidores
indistintamente, em igual indice e na mesma data.

Estando, pois, o preceito burlado expressamente previsto
na Constituicao Federal de 1988, inaplicavel para o caso a Sumula 339 do Supremo
Tribunal Federal.

8. Da semelhanga da presente situagdo com o caso do reajuste de 28,86%
concedido pela Unido aos militares em 1993

O Poder Judiciario ja teve ocasido de se manifestar sobre
situacdo semelhante, inclusive através de sua mais alta Corte, quando dos debates
acerca do reajuste de 28,86% na esfera federal.

A origem da discussdo aludida remonta a edigdo da Lei
8.622, de 19.01.1993, que concedeu aos servidores civis € aos militares da Unigo
reajuste vencimental de 100%, incidente a partir 01.01.1993 sobre os vencimentos,
soldos e demais retribuigbes, vigentes em dezembro de 1992.

O art. 4°, do referido diploma dispunha:

Art. 4°. O Poder Executivo enviara, até 28 de fevereiro de
1993, projeto da lei especificando os critérios para
reposicionamento dos servidores civis nas respectivas
tabelas e a adequacao dos postos, graduaces e soldos
dos servidores militares, tendo em vista as tabelas
constantes dos Anexos |, Ii, lll e V desta lei.

Paragrafo unico. O reposicionamento e a adequagdo néo
ultrapassarao trés padrdes de soldo ou vencimento.

Diante dessa disposigao, 19.02.1993, entrou em vigor a Lei
8.627, que veio promover referida “adequagdo” dos soldos dos militares,
aparentemente objetivando mera reestruturagdo das tabelas de vencimentos e
vantagens dos ditos servidores, concedeu exclusivamente a estes um aumento geral
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de remuneragdo, da ordem de 28,86% {vinte e oito inteiros e 0|térfta‘ ebSeIS?
centésimos), aferiveis ao se comparar os anexos das leis referidas,;e com efeito

financeiro a partir de janeiro de 1993; com este aumento nao foram b%rﬁﬁades‘g,sm
servidores publicos federais civis. e et

o LT LS ¢

Através do Anexo | dessa Lei, usando do subterfugio de
reestruturar as tabelas de vencimentos e vantagens dos militares da Uniao, foi
concedido aos mesmos um aumento geral nas suas remuneragdes, da ordem de
28,86%.

Por esse modo, burlou-se a disposigao constitucional que
determinava, na redagao da epoca, a revisdo geral anual, sem distingdo de indices,
entre servidores civis e militares.

Em outras palavras: a fraude a Constituicdo, no caso do
.’ reajuste de 28,86%, consistiu em que, devido a perda do poder de compra da
' remunera¢do dos servidores publicos federais, houve uma revisao geral das mesmas
que, usando do subterfligio da alteragdo de tabelas, atingiu apenas aos militares,

sendo omissa quanto aos civis.

Diante dessa situagao, primeiro reconheceu-se o direito de
todos os servidores publicos civis de receberem o equivalente ao maior reajuste
concedido aos militares na revisao anual de 1993.

Logo depois, o Supremo Tribunal Federal declarou também
a existéncia do direito dos proprios militares, agraciados com indices inferiores aos
28,86%, a haverem as cormrespondentes diferengas, por aplicacdo da regra que
assegura revisdo geral na mesma data e em indices iguais a todo o funcionalismo
(na época, inclusive entre militares e civis):

SERVIDOR MILITAR. REVISAO GERAL DE
VENCIMENTOS. REAJUSTE DE 28,86%. LEIS 8.622/1993
e 8627/1993. EXTENSAO. O reajuste de 28,86% |
concedido as graduagbes superiores das Forgcas Armadas :

pela Lei 8.627/1983 foi estendido aos servidores publicos
civis pelo Plenario desta Corte no julgamento do RMS
22.307, por ter sido considerado revisdo geral de ‘
vencimentos, nos termos do art. 37, X, da Constituicdo
federal (redagdao anterior a Emenda Constitucional
19/1998). O Pleno determinou também, no julgamento
dos embargos de declaracao no RMS 22307, que
fossem compensados os indices ja concedidos pela Lei
8.627/1993. Esta Turma tem decidido que o reajuste de
28,86% deve ser estendido aos servidores militares com
base no mesmo entendimento, devendo, de igual modo,
ser compensados os indices ja concedidos pela legislagao
citada. Agravo regimental a que se nega provimento.

% STF, 22 Turma, RE-Ag.R 419.680, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJ 28.10.05, p. 57.
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HESE i_‘;j,_;,u

CONSTITUCIONAL. ADMIN[STRATIVO.ILNGS@RVJ o=y | =
PUBLICO MILITAR. REVISAO DE V IMENT QS,..JHN .
28,86%. Leis 8.622/93 e 8.627/93. |. ~Reajuste de 28,86%: =~ ,
Leis 8.622/93 e 8.627/93. O fundamento da concessao

aos civis ha de se estender aos servidores militares
contemplados com indices inferiores pelas referidas

leis, ja que se trata de revisao geral dos servidores

publicos, observadas, entretanto, as compensacbes dos

reajustes concedidos pelas referidas leis. Il. - Precedentes

do STF: RE 403.395-AgR/BA, Ministro Carlos Britto, ‘DJ’

4.12.2004; RE 434.072/RJ e 435.626/RJ, Min. Carlos Britto,

RE 437.127/RJ, Min. Cezar Peluso, RE 438.653/RJ, Min.

Sepllveda Pertence, e RE 438. 645IRJ e 439.015/RJ, Min.

Celso de Mello, ‘DJ’ de 10.02.2005.°

Nesse sentido, ainda, o RE 410.778-AgR (GILMAR
MENDES), o RE 444.450-AgR (CARLOS VELLOSO), o RE 401.467-AgR
(SEPULVEDA PERTENCE) e o RE 398.778-AgR (CARLOS BRITTO).

Também esta orientagdo tem sido reiteradamente seguida
por nosso Judiciario, como exemplifica a seguinte decisédo do Superior Tribunal de
Justica:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR.
REAJUSTE DE 28,86%. LEIS 8.622/93 E 8.627/93.
EXTENSAQ A TODAS AS POSICOES E GRADUAGCOES
DOS MILITARES. REVISAO GERAL DE REMUNERAGAO.
PRESCRIGCAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DE CADA PARCELA. JUROS
MORATORIOS. PERCENTUAL. ACAO  AJUIZADA
POSTERIORMENTE A  VIGENCIA DA  MEDIDA
PROVISORIA 2.180-35/2001. LEl 9.494/97. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal decidiu que o reajuste
concedido pelas Leis 8.622/93 e 8.627/93, no percentual
médio de 28,86%, tem natureza juridica de indice geral
de revisdao de vencimentos e soldos de todo o
funcionalismo publico (RMS 22.307-7/DF). Por
conseguinte, os militares que foram contemplados com
reajustes inferiores tém direito a diferenca
correspondente. Precedentes.

2. Nas agbes em que servidores publicos buscam a
concessao do reajuste de 28,86% sem que tenha havido
negativa formal da Administragdo, a prescrigdo atinge

¥ STF, 22 Turma, RE 439.251-AgR, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ 29.04 05, p. 42.
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somente as prestagdes vencidas antes do qUinqué?]io aue

antecede a propositura da agao. Incidén:iiagg‘qgggsgmgtq; j
85/STJ. st s

3. Pacifico o entendimento do Supefior Tribunal de Justica
no sentido de que a correcao monetaria € devida a partir da
data em que deveria ter sido efetuado o pagamento.

Pl L

4. Os juros moratérios devem ser fixados no percentual de
6% ao ano nas condenagbes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias a servidores e
empregados publicos, quando a ag¢ao for proposta apds o
inicio da vigéncia da Medida Provisoria 2.180-35/2001, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/37. Hipétese em que
acao foi ajuizada posteriormente a referida data.

5. Recurso especial conhecido e parciaimente provido para
. reduzir os juros moratérios ao percentual de 6% (seis por
cento) ao ano.”

Tal qual naquela situagdo, no presente caso, a sangao a ser
aplicada para a fraude em questao, de forma a garantir o mesmo resultado a que se
teria chegado se tivesse sido observada a Constituigao Federal, € interpretar o indice
de reajuste conferido apenas aos servidores que perceberam o reajuste de 14,23%
como extensivo a todos os servidores publicos federais.

9. Do cabimento do direito pleiteado aqueles que ingressaram no servigo
publico apos a entrada em vigor da Lei 10.698/2003

O reajuste de 14,23% ora postulado ndo se restringe
apenas aos servidores que ja estivessem em exercicio quando da entrada em vigor da
norma que |lhes concedeu a Vantagem Pecuniaria Individual de R$ 58,87 (cinqiienta e
. nove reais e oitenta e sete centavos), em 03.07.2003.

Com efeito, nao ha qualquer dispositivo legal que
estabelega qualquer limitagdo quanto aos servidores atingidos pela revisao
mencionada. A Lei 10.698/2003 nao faz qualquer referéncia ao assunto.

Mais: o indice de 1%, deferido pela Lei 10.697/2003 a titulo
de revisdo geral a todos os servidores, foi incorporado a tabela dos servidores civis,
sendo repassado integralmente a todos, inclusive aqueles que ingressaram apods
03.07.2003, data em que entrou em vigor, até a data de sua extingdo, no caso dos
Procuradores da Fazenda Nacional em razdo do advento da Lei n°® 11.358/2006. Ora,
os 14,23%, da Lei 10.698/2003, tal como 1%, da Lei 10.697/2003, tém exatamente a
mesma natureza, eis que ambos o0s reajustes, conforme demonstrado, foram
concedidos a titulo de revisao geral.

Nao sendo deferido tambem aos servidores que
ingressaram apos 01.05.2003, ocasidao na qual passou a ter efeitos financeiros

%2 874, 5% Turma, RESP 825.533, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJU 25.09.06, p. 305.
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acréscimo de R$ 59,87, estara sendo desrespeitado ¢ principio ¢ nstltumonal da
isonomia (art. 5°), eis que estardo alguns, por terem ingressado talve -Gink e de -
da vigéncia da Lei que o instituiu, ou do inicio dos seus efeitos financeiros, S€ndo
discriminados, reduzidos a uma posicéo subalterna diante de seus préprios colegas.

“reiirgh:

Evidentemente, tal fator ndo autoriza o discrimen aventado,
como se extrai da acatada doutrina de Celso Anténio Bandeira de Mello

30. Um ponto nodular para exame da correcao de uma
regra em face do principio isondémico reside na existéncia
ou ndo de correlacdo entre o fator erigido em critério de
discrimen e a discriminagao legal decidida em fung¢ao dela.

Esclarecendo melhor. tem-se que investigar, de um lado,
aquilo que € erigido em critério discriminatério e, de outro
lado, se ha justificativa racional para, & vista do trago
desigualador adotado, atribuir o especifico tratamento
juridico construido em funcéo da desigualdade afirmada.

(..)

32. Entac, no que atina ac ponto central da matéria
abordada procede afirmar: é agredida a igualdade quando o
fator diferencial adotado para qualificar os atingidos pela
regra nao guarda relacdo de pertinéncia légica com a
inclusdo ou exclusao no beneficio deferido ou com a
inser¢ao ou arredamento do gravame imposto.

()

Em outras palavras: a discriminagdo ndo pode ser gratuita
ou fortuita: Impende que exista uma adequac¢éo racional
entre o tratamento diferenciado construido e a razao
diferencial que lhe serviu de supedaneo. Segue-se que se 0
fator diferencial nao guardar conexdo logica com a
disparidade de tratamentos Jurldlcos dlspensados a
distingido estabelecida afronta o principio da isonomia.’

| Assim, resta evidente o direito dos servidores admitidos
apés 01.05.2003 a receberem o reajuste de 14,23%, tal qual deve ser deferido aos
seus colegas admitidos anteriormente aquela data.

M - DOPEDIDO

Em face do exposto, requer:

a) a citagao da Re para que apresente defesa, querendo, no
prazo legal, sob as penas de revelia,

¥ MELLO, Celso Antonio Bandeira de. © contetido juridico do principio da igualdade. 23 ed. Sao Paulo; Revista
dos Tribunais, 1984, p. 47 e seg.
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b) o julgamento de total procedéncia do pediT,SE ra fins
‘ PLA-HBLH

de:

b.1) declarar o direito dos Substituidos ao reajuste de
remuneracio no indice correspondente & diferenca entre o
indice de 14,23% (quatorze virgula vinte e trés por cento),
concedido apenas aos integrantes da Classe Auxiliar 1,
Padrao |, da Carreira de Gestdo, Planejamento e Infra-
Estrutura em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar, e da
Classe Auxiliar Técnico 1, Padrao 1, da Carreira de
Desenvolvimento Tecnoldgico, Nivel Auxiliar, e o indice que
os Substituidos efetivamente houverem recebido com a
concessao da Vantagem Pecuniaria Individual de R$ 59,97
a partir de 01.05.2003, independente da data de ingresso

. de cada Substituido no servigo pulblico, a incidir sobre todas
as parcelas remuneratorias que |hes forem devidas, até o
advento da Lei n® 11.358/2006;

b.2) condenar a Ré no pagamento das parcelas vencidas
das diferengcas remuneratérias decorrentes de tal direito,
acrescidas de corregdo monetaria e juros de mora, cujo
montante total devera ser apurado em liquidacao de
sentenga;

b.3) condenar a Ré a arcar integralmente com as custas
judiciais e honorarios de advogado, estes arbitrados em
20% sobre o valor da condenagdo, bem como com
eventuais despesas referentes a contratagdc de contador
para a apresentacac de calculos de liquidagao de sentencga,
com fulcro no artigo 20, § 2°, do Cbdigo de Processo Civil;

. c) a produgdo de qualquer prova admitida pelo Direito,
especialmente, pericial e documental;

Valor da causa: R$ 1.000,00.
Nestes termos, pede deferimento.

Brasilia, DF, 02 de junho de 2008.

e in
OAXB/DF 24.046 ‘
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RELAGAO DE DOCUMENTOS JUNTADOS
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¢ Procuragao outorgada aos patronos;
« Estatuto da entidade;

* Ata de posse da atual diretoria;

e CNPJ da entidade e registro no MTb;

» Relagao de Substituidos.
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PROCURAQAO' —— ~wm:

SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL -
SINPROFAZ, entidade civil representativa da categoria dos Procuradores da Fazenda
Nacional, inscrita no CNPJ sob o n® 64.711.260/0001-58, com sede na SCN, Quadra 6,
conjunto A, Bloco A, Edificio Venancio 3.000, Sala 908, CEP 70.718-900, Brasilia, DF,
neste ato representado por seu presidente, Sr. Joao Carlos Souto, no fim assinado, por
este instrumento particular de mandato nomeia e constitui seus bastantes procuradores
os advogados JOSE LUIS WAGNER, brasileiro, inscrito na OAB/DF sob o n® 17.183 e
na OAB/RS sob o n° 18.097, SANDRA LUIZA FELTRIN brasileira, inscrita na OAB/RS
sob o n° 35.063 e na OAB/DF sob o n° 2.238-A, LILIA FORTES DOS SANTOS
WAGNER, brasileira, inscrita na OAB/RS sob o n° 25. 543, PAULO CEZAR SANTOS
DE ALMEIDA braSIIe|r0~ inscrito na OAB/RS sob o n® 38535 LUIZ ANTONIO
MULLER MARQUES brasileiro, inscrito na OAB/RS sob o n® 39. 450 e na OAB/DF sob
0 n°2.358-A, LUCIANA INES RAMBO, brasileira, inscrita na OAB/RS sob o n® 52 887,
FELIPE CARLOS SCHWINGEL, brasileiro, inscrito na OAB/DF sob o n® 24.046 e
VALMIR FLORIANQ VIEIRA DE ANDRADE, brasileiro, inscrito na OAB/DF sob o n°.

26.778, todos integrantes da sociedade. de advogados.. Wagner Advogados -
Associados, OAB/RS 1419, com enderego:profissional &m 'Brasilia/DF,; no SBS, = .: .
Quadra 1, Ed. Seguradoras, Conjuntos 908:a:913, onde. recebem intimagdes; para.o. .~."'

fim especial de patrocinar agdo coletiva, em substitui¢ao ou representagao processual,
relativa a correcao dos indices de revisdo geral de remuneragao concedida em
2003 por conta da concessiao da Vantagem Pecuniaria Individual — VPI, instituida
pela Lei n® 10.628/2003, para o que concede os poderes constantes das clausulas ad
judicia e extra judicia, bem como os especiais de transigir, desistir, receber valores e
dar a respectiva quitacdo, firmar termos de compromisso, acordar, levantar suspeigoes,
requerer desisténcia em ag¢des diversas em que esteja pleiteando o mesmo direito,
requerer copia de contracheques e da ficha funcional dos filiados da entidade, bem
como quaisquer informagdes sobre a situagdo funcional dos mesmos, e todos os
demais que se fagam necessarios ao bom & completo desempenho deste mandato,
inclusive substabelecé-lo, com ou sem reserva de poderes.

Brasilia/DF, ! !/

Jodo Carlos Souto
residente SINPROFAZ

Recebida pelos Outorgados em / !
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Brasilia, 30 de Maio de 2001




Presidente: Nilton Célio Locatelli

Diretoria

Diretor Secretario: Marcio Burlamaqui

Diretor Administrativo: Afonso Augusto Ribeiro Costa

Diretor Juridico: Valdyr Arnaldo Lessnau Perrini

Diretor de assuntos Prof. e Est. Técnicos: Marcelo Coletto Pohlmann
Diretor de Comunicag¢fio Social; Lincoln Pinheiro Costa

Diretora Parlamentar: Terezinha Silva Franga

Diretor Cultural e de Eventos: Leon Frejda Szklarowsky

Diretor de Assuntos Relativos aos Aposentados: Wilson Ferreira Campos

SCN - Quadra 06 - Conjunto A - Ed. Venancio 3000 - grupo 908 - CEP 7-07I8-900
[3rasilia - Distrito Federal - Telefax: 328-5323 - Home Page: www.sinprofaz.org. br
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. SINPROFAZ
SIVDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA FAZENDA
' NACIONAL

S ESTATUTO

TITULO I
+ :DA NATUREZA, SEDE, DURACAO E OBJETIVOS

| CArk 1" O SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES
DA FAZLNDA NACIONAL - SINPROFAZ. sociedade civil sem fins lu-
crativ os de dmbito nacional, ¢ a entidade represcentativa da categoria prolissi-

onal dm Procuradores da Fazenda Nacional. ativos ¢ inativos. regenda-se
pr.!o presénte Sstatuto,

Art. 2° O SINPROFAZ. com sede ¢ foro em Brasilia - DI ¢ constitu-
ido] por Lunpo indeterminado, tem por fim a defesa. a promogio ¢ a represen-
acao dm interesses econdmicos e profissionais dos seus filiados.

I :

i  Art. 3 Além das prerrogativas lepais. cabe a0 SINPROFAZ:

‘ I - representar e defender os interesses ¢ direitos coletivos ¢ indiv iduais
dos filiados. relativos 4 sua atividade profissional ¢ compaliveis com o inte-
'Ecsse—ﬂcml da categoria. perante autoridades administraty Judiciarias:

Il - fazer valer. em Juizo e fora dele, as prerrogal @ da eanena.qm
epr cscnm

i1 r~ h
B

Ill - azu valu as prerrogativas inerentes a c*nrler’"lplcwstcts no ]'"@t' -
lm da ()tdun dos /\dms,adns do Brasil: (:, ;
T IV - promover negociagdes coletivas ¢ |110\|111€1L_3 lCI{U]C]iLJ[’Tﬁl
endentes a assegurar a dignidade da carreira. o melhariSFdas CONCCBrezate
abalho ¢ a sobrevivéncia condigna de seus integrantgs
V - promover a carretra junto aos meios de L(,Znnmmu, Ao, culturas,
Ll]]l\’Cl\lhllIOS politicos. inclusive a Ordem dos z\d\nuados o Brasil: de for-
ma 2 [L\dl a publico as conquistas realizadas pelos [Miados. bem como s

—

—_ —
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suas aspiracdes e necessidades. visando a implementar n.s de mobilizagio
Interna e externa;

V1 - lutar:

a) pela efetivagdo do principio do concurso publico como forma de in-
£IessO na carreira; '

b) pelo preenchimento de todos os cargos em comissio, inclusive os de-

recrutamento amplo. e pelo exercicio das fungdes de confianga por Procura-
dores da Fazenda Nacional integrantes da carreira, :

c) pela antigiiidade e pelo mérito, alternadamente, como forma de pro-
mog¢do em todos os niveis da carreira de Procurador da Fazenda NHCIOH:}]
observados critérios objetivos ¢ transparentes; :

d) pela preservagiio dos direitos adquiridos ou em vias de aqmsncao pe-
los seus filiados: :

e) pela estabilidade dos Procuradores da Fazenda Nacional.

) por remuneracdo de seus filiados

TiTULO I

DOS FILIADOS e

Art, 4 £ filiado o Procurador da Fazenda Nacional, ativo ou ipatj-..

vo. que manifeste sua vontade de integrar o SINPROFAZ, através de comuni-
cagdo escrila ao seu orgdo de dire¢fo, na qual sc obrigue expressamente a
obediéncia aos termos deste Estatuto.

Art. 5 Sdo direitos do filiado:

I - votar e ser votado nas cleigdes sindicais. desde que em dia com as
suas obrigagdes estatutarias. e observado o disposto no art. 54 ¢ seus paragra-
fos: |

Il - comparecer as reunides da Assembléia Geral e nelas se manifestar,
emintindo opinides e encaminhando propostas. nos termos deste Estatuto:

I - participar das deliberagdes da Assembléia Geral através de voto:

IV - receber assisténcia juridica do SINPROFAZ em casos 1ehuonadm
a sua '1tuagao funcional, observado o disposto no art. 3¢, I: o

- peticionar por escrito perante os 6rgdos do SINPROFAZ.

Art. 6° ‘550 deveres do filiado:
, i.‘: l—cumpm e fazer cumprir este Fstatuto ¢ as deliberagdes do SINPROVAY
11 - portar-s¢ com respeito e dignidade em suas relagdes e man; festagdes
perante 0 SINPROFAZ ¢ os demais filiados;

- HY = velar pelos principios da administragio Pablica o pele bom nome
da Catreira ¢ do SINPROFAZ,

PRaviiel

v pagar as contribui¢des fixadas pela Assembléia Geral ¢ as cominagdes
pecunidrias que lhe sejam impostas por meio do devido processo. aulorizando
0 seu desconto em folha de pagamento, no ato da {iliagio;

'V - zelar pelo patrimdnio do SINPROIAZ.

~§ 1'-Onio cumprimento da obrigagio fixada no inciso [V deste artigo
nnpolla na impossibilidade imediata do exercicio dos direitos estabelecidos
nos incisos I Nl e IV do art. 5, independentemente de processo.

§2°- O filiado que descumprir seus deveres estatularios ests sujeito a
1nslaum<,ao de processo disciplinar para apurac@o de responsabilidade. asse-
vmados a dmpia defesa e o contraditorio.

' § 3" -Scrdo automaticamente excluidos dos quadros do SINPROFA7

agueles.que deixarem de ocupar cargo da carreira de Procurador da Fazenda
NdClOI1d| salvo no caso de aposentadoria.
-':§ 4% -'O-SINPROFAZ, mediante autorizagfio da Assembléia-Geral. po-
dua artar com a remuner acao de diretor licenciado para desempenho do man-
dalo classista, caso a remuneracdo de seu cargo de Procurador da Fazenda
Nacional- ndo seja paga pela Administracdo Pablica.

LS Ostiliados ndo respondem pclasobngaqoe'ag IN?{I{OI—E\‘:&*{]CIN
mesmo subsidiariamente. ™ .|

N i BT
S TITULO 11 L .
Welooo 0 DA ESTRUTURA ADMINISTRA] EVA ke

i-ﬁf‘

Arti 7° 'Sao érgdos do SINPROFAZ:
o a Assembléia Geral;

]l - a Duetona

lll - 0 Conselho Fiscal;

lV a Iuntd de lu]ﬂamento.

b et bt

F




CAPITUTO | . .
DA ASSEMBLEIA GERAL

SECAO 1 : S
COMPOSICAO E COMPETENCIA

Art. 8 Assembléia Geral é o 6rgfo soberano do SINPROFAZ e, cons-
titui-se reunido plendria dos filiados.

Art. 9* A Assembléia Geral compete privativamente:

I - reformar o Estatuto;

1] - eleger os membros do Conselho Fiscal e da Junta (.lL, ]ul;oflmenlo

111 - aprovar o or¢amento ¢ as contas de cada exercicio; '

1V - fixar o valor das contribui¢des dos filiados;

V - autorizar a alienagiio ou a oneragio dos bens imovels do
SINPROFAZ;

VI - julgar os Recursos ¢
da Junta de Julgamento,

VII - destituir os membros da Diretoria, do Conselho Fiscal e da Junta
de Julgamento que incorrerem em abuso, excesso, desvio ou 0missao no exer-

cicio das respectivas competéneias;
VIII - deliberar sobre a extingdio do SINPROFAZ € & comequcmg

destinagdo de seus bens;
IX - referendar a decisdo da Diretoria, prevista no art. 20, VIIL

.em ll'!%l’lll(..i'l anica e (‘)II”ll'ld!ld 08 memhma

§ 1° - A destitui¢io dos membros da Diretoria, do Conselho flsggl e da
Junta de Julgamento dar-se-4 pelo voto favoravel de 3/5 (irés quintos) QOS
filiados. - o

§ 2 - Para alteragfio do Estatuto serd necessdrio quorum de maioria ab-
soluta dos filiados e votagidio favoravel de 2/3 (dois tergos) dos presentes'e
representados, habilitados votar.

SECAO II -
REUNIAO, CONVOCACAOQ, INSTALACAQ E QUORUM -

Art. 1

A Assembléia Geral reunir-se- ordinariamente no més de
marc;o . devendo: '

-'-"li --anualmente, aprovar 0 orgamento € as contas de cada exercicio e
f'xar o valor da contribut¢io mensal,;

Il - bienal, eleger os membros do Conselho Fiscal e da Junta de Jutga-
mento

Pamgmfo unico: Na hipétese do inciso 11, a assembléia realizar-se-4 na
CJdade sede do SINPROFAZ.

A t. 11. A Assembléia Geral reunir-se-a, extraordinariamente. por con-
vocaq;ao da Diretoria, do Conselho Fiscal, da Junta de Julgamento. do nimero
‘minimo de 1/4 (um quarto) dos Delegados Sindicais ou de 10% (dez por cen-
to) dos filiados, em qualquer ocasido.

§ 1°. A convocagdo de Assembléia promovida pelos Delepados Sindi-
cais ou pelos filiados, na forma do disposto no caput, sera efetivada através da
Dlrcton'l

"§2°. A Dirctoria terd um prazo de 10 dez dias Gteis para cfetivar a
convocagio de Assembléia, a contar da data em que houver sido [ormalmente
instada: a fazé-lo. . . = .

BUTAR AR

Art. 12, Em qualquer hipdtese, a Assembléia Geral s6 se reunird medi-
ante cofivocagao circular remetida a todos os filiados, com aviso de recebj-
111éi1td,'expedida com pelo menos 15 (quinze) dias uteis de antecedéncia,

Art 13. A Assembléia Geral reunir-se-a em p} igeira cgnvoca

ao com

a plesenca de ‘metade mais um dos filiados habilita j(ﬁ,‘a vo:[gn mc&__ sfindo
quorum em segunda convocacéo 30 (trinta) minutos dﬁOS a Prum,nmu:c nvo-
cacao com qm]quer nimero de filiados hablhtadm g th’u 5 T
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Art ‘14, As reunides da Assembléia Geral semo p;ses:chdas pelo Presi-
dcntc d(‘) .SINPROI ‘AZ, salvo:

"I'-as convocadas pelo Conselho Fiscal e durante o processo de apreci-
B i
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agdo e volagdo das contas do exercicio social anterior, q.jo serdio presidi-’
das pelo Presidente do Conselho Fiscal. :

11 - as convocadas pelos Delegados Sindicais ou pelos filiados, na forma
do disposto no art. 11, quando serfio presididas pelo Presidente do SINPROFAZ,
do Conselho Fiscal. ou da Junta de Julgamento. conforme indicado pelos
convocantes: na hipdtese deste inciso. a Assembléia serd realizada na c1dade
sede do SINPROFAZ.

SECAO IV
COMPOSICAO DA MESA

Art. 15, A mesa sera composta pelos membros da Diretoria, salvo se a
presidéncia da Assembléia couber a Presidente de outro drgdo, quando sera
composta pelos respectivos membros.

Art. 16. As atas da Assembléia Geral serfio assinadas por quem a pre-
sidir. em conjunto com o membro que a secretariar;

SECAO V
RITO DE DELIBERACAO

Art. 17. As decisdes da assembléia Geral serdo tomadas por voto
majoritario aberto, que podera ser nominal ou simbélico.

§ 1" - O volo sera secreto:

a) no julgamento de recurso contra a expulsdo de filiado ao SINP ROl AZ:

b) nos casos em que assim determinar a maioria dos filiados presentes'e
representados. B

§ 2" - Em caso de duvida sobre o resultado da votagdo, podcré ser efetu--

ada recontagem de votos mediante proposta de qualquer filiado.

§ 3° - O Presidente da Assembléia terd o voto de qualidade. sc houver
empate na votagdo aberta.

§ 4° - Na hipétese de se verificar empate em votagdo secreta, far-se-do
novas votacdes até que surja um pronunciamento definitivo da Assembléia.

§ 5' - Desde que 05 (cinco) filiados tenham usado da palavra sobre a
mesma matéria, qualquer filiado podela requerer o encerramento imediato da
discussiio. cabendo ao Plendrio decidir sobre tal requerimento. -
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Art IS.Qiliado que apresentar recurso a Assembléia Geral ndo pode-
rd. participar das'deliberagdes relativas ao tema.
CAPITULO IT
DA DIRETORIA

Art. 19. A Diretoria é 6rgao administrativo do SINPROFAZ. eleita
pelos filiados em escrutinio secreto, para um mandato de 2 (dois) anos. sendo
composta pelos seguintes membros:

T - Presidente;
I - Vice-Presidente;

I - Diretor-Secretario;,
1V - Diretor-Administrativo;

V - Diretor de Relagdes Intersindicais;

‘Vl Diretor de Assuntos Profissionais e Estudos Técnicos;
 VII - Diretor de Assuntos Pmlamentaua

VIII - Diretor-Juridico;

[X - Diretor de Comunicagéio Social;

X - Dirctor de Assuntos Relativos aos Aposentados ¢ Servicos
Assistenciais;

XI - Diretor Cultural e de Eventos.

§ 1% Serao eleitos ainda 4 (quatro) suplentes que assumirio, na forma
sio dIt 20,'V, os cargos vagos, excetuando-se 0s previstos nos incisos | ¢ 11,

g 2“ - As_deliberagdes da Diretoria serdo tomadas por maioria simples
dc VOtos, cmbmdo -s¢ a presenga de no minimo 6 (seis) diretores.

§ 3~ As atas de reunides de Diretoria serfio ass ng.das Py quem as pre-
sidir em con;unto com o filiado que as secretariar. pt e :
‘..'.5.. :w' C_,
: o L id ‘
: Art 20. Compete privativamente a Duetm]a N
_I g:ellr o SINPROFAZ; - iﬁ'; e gg! ;
II - empossar os Delegados Sindicais: & Mo

.. Il - promover encontros, congu,ssoscscmmanﬁ?'qntmluucm os Pro-
c.unadorcs da Fazenda Nacional, contribuindo para o’seu aprimoramento cul-
lLual e proﬁssmnal LR,

1V - prestar assisténcia juridica ao filiado, em casos relacionados & sua
atuagiio funmona[ observado o disposto no art, 3", I;
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V - designar, dentre os dirctores suplentes, quem su\.uiré diretor afas-
tado provisoria ou definitivamente; -

VI - designar, dentre 0s seus membros, quem substituird diretor afasta-
do provisoria ou definitivamente quando todos os suplentes estiverem efetiva-
dos como titulares;

VII - fazer com que se realize a Assembléia Geral convocada pelos
filiados e Delegados Sindicais, no prazo maximo de 35 (trinta e cinco) dias
Gteis, contados da data em que tiver sido instada; _ .

VI - aprovar, ad referendum da Assembléia Geral, a propositura de
acdes judiciais, no interesse do sindicato ou de seus filiados, nos casos previs-
tos neste Estatuto, '

IX - criar sub-sedes nas Unidades da Federagdo, onde se fizer necessa-
rio, especialmente onde for lotado o Presidente do SINPROFAZ, assim como
extingui-las. '

Art. 21. Compete ao Presidente:
I - representar o SINPROFAZ, ativa e passivamente;
11 - convocar ¢ presidir as reunides da Diretoria;
11I - admitir e dispensar empregados;
1V - apresentar relatorio anual de gestéo;
V - nomear comissdes especiais, permanentes ou transitorias;
VI - assinar cheques e ordens de pagamento para cobertura de despesas
de até dois salarios minimos e, acima deste valor, fazé-lo em conjunto com o
Diretor Administrativo; ‘ '
VII - convocar e presidir a Assembléia Geral;
VILI - aprovar os pedidos de filiaggo;
IX - nomear assessores especiais;
X - nomear procuradores para defender os interesses do SINPROFAZ e
de seus filiados, conferindo-ihe os poderes referentes as clausulas ad judicid et
extra;

'

X1 - praticar, por si ou por outrem - filiado a0 SINPROFAZ -, atos ine-
rentes a dire¢fio da entidade.

X11 - firmar contratos e assinar qualquer documento que envolva res-
ponsabilidade financeira, juntamente com 0 Diretor Administrativo;

X1 - responder, no prazo de 30 (trinta) dias, as peti¢des dos filiados;

X1V - coordenar e supervisionar as atividades dos diretores, decidindo
os conflitos de exercicio das respectivas fungdes; :

PR

| XV - deca'. ad referendum, casos de urgéncia de competéncia da Dire-
toria.

N " Art 22. Ao Vice-Presidente compete suceder o Presidente, substitui-
los nos ‘impedimentos e afastamentos ¢ exercer as atribuigdes que the forem
delegadas.

. . Paragrafo unico: Na hipotese de afastamento definitivo do Presidente
e do Vice-Presidente do SINPROFAZ, assumirfio a Presidéncia os demais di-
retores, observada a ordem estabelecida no art. 19.

Art. 23. Compete ao Diretor-Secretario:
I - lavrar as atas das reunides da Assembléia Geral e da Diretoria,
11 - controlar a atualizag@o dos respectivos livros; |
A1} - auxiliar diretamente o Presidente do SINPROFAZ na condugdo
das assembiéias, exceto quando a Mesa nfo seja composta pela Direloria;
IV - auxiliar diretamente o Prestdente do SINPROFAZ na concluq:ﬁoldas
reunides de Diretoria.

. A'\rt. 24. Compele ao Diretor-Admimistrativo:
. I manter a contabilidade da entidade;
o II - controlar a arrecadagdo das contribui¢des dos filiados e das demais
1;enldgs':do SINPROFAZ; -

"III' = assinar cheques e ordens de pagamento ;flﬁc‘oberlura de despesas

L5

Ly i e ST . . L] 1 o A
de 4té dois salarios minimos e, acima deste valor, fazeslo emp-Conjuntofcom o
. : L5 -

Préesidente; l e i f"’{’[ !

3 N . . .‘ ,._Ij:"" S .o T ’
L !V- 'ap_re:senlar a D;lretona proposta de prew{ao.orqa’p]g‘rntarla apual, a
ser submétida a assembléia Geral; i Cﬁ

al; B .
L V[- remeter quadrimestralmente ao Conselhe Fiscal relatério das movi-
mentaces e disponibilidades financeiras do SINPROFAZ; A
L V11 - firmar contratos ou assinar qualquer _d&cumenl() que énvolva res-
ponsabilidade financeira, juntamente com o Presidente; .
VIII - a administragdo de pessoal;
IX - a geréncia de arquivos, cadastros ¢ documentagdo:
" ., X -aadministragdo de materiais;
.XI‘.-" a‘atividade de controle administrativo;

: : o &N
5 . Lt .
V - apresentar a Diretoria os balancetes quadrim‘_g_&zslralmko balang]o anu-
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XII - zelar pelo patrimdnio do SINPROFAZ;
XIII - exercer outras atribuigdes inerentes ao cargo.

Art. 25 Compete ao Diretor de Relagdes Intersindicais:

I - promover o intercAmbio entre o SINPROFAZ e as demais enudadcu.
sindicais;

II - organizar e manter atualizado cadastro de entidades sindicais;

1 - representar o SINPROFAZ, quando autorizado pelo Presidente.em
foruns, encontros, plenarias ou reunido de qualquer natureza entre enudadcs
sindicais ou trabalhadores do setor publico ou privado.

Art. 26.
Técnicos:

I - realizar estudos a respeito das condigGes de trabalho nas umdades da
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, visando a fornecer elementos para
formulagdo de politicas de trabalho que atendam aos objetivos e fortalecimen-
1o institucionais, bem como a dignidade da categoria de Prounador da l"azen-
da Nacional;

II - acompanhar o andamento dos pleitos administrativos da categona
junto aos drefios do Poder Executivo,

H1 - realizar estudos a respeito de interesse institucional da Plocurado—
ria-Geral da Fazenda Nacional e orgéo afins, com o objetivo de acompanhar
os projetos de atos administrativos ¢ dispositivos legais atinentes as funcoes
dos Procuradores da Fazenda Nacional. ' o

Compete ao Diretor de Assuntos Profissionais e Estudos

Art. 27, Compete ao Diretor de Assuntos Parlamentares:

I - coordenar a articulagfio parlamentar do SINPROFAZ, tanto no Con-
gresso Nacional quanto nas Unidades da Federagéo; ' ’

i1 - acompanhar o andamento dos projetos legislativos de interessc da
categoria.

Art. 28. Compete ao Diretor-Juridico: y

I- acompanhar todos os procedimentos judiciais ou administrativos do
interesse do SINPROFAZ, » SRR

Il - promover, coordenar, acompanhar ¢ supervisionar o estudo ea
propositura de agdes, interposi¢ao de recursos ¢ cutros procedimentos para. ‘a

s

defesa judiciajiixtrajudicial dos interesses do SINPROFAZ ou de seus asso-

ciados, na forma do at. 3°, I;

II] - elaborar pareceres e estudos nos assuntos de interesse do
SINPROFAZ

Art. 29. Compete ao Diretor de Comunicagio Social;
- o I'- informar aos filiados, através de periddico, os assuntos de interesse

da categoria, especialmente quanto a atuagdo do SINPROFAZ;

~f1 - conduzir as atividades de Comunica¢do Social do SINPROFAZ,
visando a promover a boa imagem da entidade e da carreira de Procurador da
Fazenda Nacional junto aos érgdos de imprensa, entidades da sociedade civil

‘& autoridades.

Art. 30. Compete ao Diretor de assuntos Relativos aos Aposentados e
Servicos assistenciais:
T - dar assisténcia, quando solicitado, aos aposentados filiados ao
SINPROFAZ
" 1II'- propor ao Diretor-Juridico, medidas judiciais e administrativas na
defesa dos interesses dos filiados aposentados;
- 1 - supervisionar a politica assistencial da entidade.

Art. 31. Compete ao Diretor Cultural e de Eventos:
['- organizar € promover encontros, congressos e sSeminarios. que inte-

worent os Procuradores da Fazenda Nacional, contribuindo para o seu aprimo-

‘rameito cultural ¢ profissional;

L
\

SINPROFAZ; - : [ w- L. |

- III - coordenar a publicagdo de revista com alhg\bs de'cunhown ico de
Procuradores da Fazenda Nacional e outros juristas, *afxm dé pl omoyga ima-
gem da carreira e difundir as suas teses juridicas. «RF"’ “ﬂj

Art.A32 A Diretoria reunir-se-a por convomc;ao de seu Presidente ou
da maioria absoluta de seus membros, asseuuladp ao Presidente o voto de
desempate : :

_Parsgrafo Unico: As reunides da Diretoria podelao ser efetuadas atra-
vés de qualquer veiculo de comunicacdo, inclusive telefonia ou rede de com-
letad01'¢s, devendo as respectivas atas ser registradas em livro proprio ¢ assi-
nadas na primeira reunifo pessoal subseqiiente 4 realizada por tais meios.

Il .--coordenar as atividades do Centro c{eﬁstuhs Iu«m«:h(]os do _







Art. 33. O membro da Diretoria que incorrer em .éo. excesso, des-

vio ou omissdo. no exercicio da gestdo administrativa da entidade. responde
civilmente pelos danos causados ao patriménio do SINPROFAZ.

CAPITULO 11
DOS DELEGADOS SINDICAIS

Art. 34. O Delegado Sindical é o representante, em cada Estado. dos

filiados junto & Diretoria do SINPROFAZ. competindo-lhe promover o inter-

cambio entre ambos para o alingimento dos objetivos institucionais da entida-
de. ,

Paragrafo Unico: O excrcicio das fungdes de Delegado Sindical so
abrange o direito de voto em nome do representado, em Assembléia Geral,
mediante apresentagio do competente instrumento de mandato.

Art. 35. Os Delegados Sindicais. e seus respectivos suplentes, serdo
cleitos por votagfo secreta ou por aclamagfo. :;cumdo decidirem os filiados
em cada Estado. para mandato de | (um) ano.

§ 1" - A maioria absoluta dos associados do Estado poderd destituir o
delegado sindical, através de comunicagdo escrita a Diretorta, que empossard
o suplente. '

§ 2' - Caso ndo haja suplente, 4 Diretoria convocard eleigao para com- .

pletar o mandato.

§ 3° - As vedagdes pr evistas no Capitulo 1 do Titulo 1V néo se ’1])11(.{]!1] _

aos Delegados Sindicais,

CAPITULO IV
DO CONSELHO FISCAL

Art. 36. O conselho Fiscal é 0 6redo de controle financeiro e patrimonial
do SINPROFAZ, sendo composto por 3(trés) membros titulares, eleitos pela
Assembléia Geral para mandato de dois anos, ndo coincidente com o mandato
da Diretoria. '.

§ 1° - Juntamente com os membros do Conselho Fiscal serdo eleitos os
respectivos suplentes. '

§ 2° - O Presidente do Consclho Fiscal sera eleito por seus p'mb

§ 3 - Em caso de afastamento ou impedimento do Presidente, os demais -

. P 1oy

membros. junl.me com o suplente em exercicio. escolherdo o Presidente
interino enquanto perdurar a situagdo;

§ 4 - O Conselho Fiscal reunir-se-a. por convocagio de gualquer de
seus membros:

a) na segunda quinzena de cada guadrimestre
balancetes do quadrimestre findo;

'b) anualmente. no segundo més de cada exercicto social, para apreciar o
balanco e demonstragdes financeiras do exercicio anterior;

civil. para apreciar os

¢} a qualquer momento, por motivago especificada de quem realizar a
convacagio.

§ 5° - As reunides do Conselho Fiscal, a exce¢do daquelas em que se
deliberar acerca dos balangos ¢ demonstragdes financeiras de exercicio social.
poderdo ser efetuadas através de qualquer veiculo de comunicaglo. inclusive
telefonia ou rede de computadores, devendo as respectivas atas ser registradas
em livro proprio e assinadas na primeira reuniéio pessoal subseqiiente a reali-
zada,por tais meios;

-; § 6°~ As atas das reunides do Conselho Fiscal scrao assinadas por quem
as presidir em eonjunto com 0 membro que as secretariar:

Art.. 37. Compete ao Conselho Fiscal:
vuli-od macompanhar-e fiscalizar as contas da Diretoria. emitindo parecer con-
clusi\ o"up(’)s a realizacdo de cada auditoria:

" I1:-apresentar & Assembléia Geral Ordinaria Pekecer #iualeerea das

g '}

contas do exercicio anterior: [ e 4
11 - fiscalizar o patrimdnio do SINPROFAZ, 2elando

de; i’ B

1V -instaurar ¢ instruir processo para apurar ] t@gulamdadu. (.Oﬂ elidas
'pela Direioria-on por qualquer de seus membros ¢ A_.D palrimonio ou as
Ilndn(,:'l" do SINPROFAZ, emitindo parecer comluPlvo

YV Spropor 4 Assembléia Geral. por ele conwvocadd 0 ﬂdshmullo de
qualquer dos membros da Diretoria acusado de _corheter Irregutaridades. con-

tra-as-financas ou patrimdnios do SINPROFAZ, pelo prazo maximo de 90

(noventa) dias. a fim de que se apurem os atos praticados pelo diretor;
. VI-uma vez instaurado o processo de que se refere o item IV, represen-
tar & Junta dé Julgamento sobre os fatos que The deram ongem. para apuragio

‘de.eventuai infragio disciplinar;



VII - emitir parecer acerca da compra, ahena(;' oneracao de bens

imoveis; -
VHI - autorizar contratagdes ndo previstas no orgamento anual que one-
rem em mais de 10% (dez por cento) a receita mensal da entidade.

IX - convocar a Assembléia Geral Ordinaria, se nfio o ﬁzm a Dnetona
nos casos regulamentares.

Parigrafo uinico : O Conseiho Fiscal s6 propora o afastamento a que se
refere o inciso V deste artigo quando houver indicios de que possa ser

obstaculizada a apuragio da irregularidade. ¢ o fara mediante decisdo prévia

devidamente fundamentada.

Art. 38. Compele privativamente ao Presidente do Conselho Fiscal
presidir:

1 - a Assembléia Geral Ordinaria durante o processo de aprecmgao das,

contas da Dirctoria e no caso previsto no art. 37, IX;

I1 - a Assembléia Geral Extraordinaria convocada pelo Conselho Flscal |

HI- provisoriamente, o SINPROFAZ, em caso de afastamento de-todos
os membros da Diretoria, observado o disposto no § 1 do art. 19;

IV - interinamente, o SINPROFAZ, em caso de afastamento definitivo

de todos os membros da Diretoria, observado o § 2° do art. 19, por prazo néo-

superior a 90 (noventa) dias, devendo neste periodo convocar nova eleicéo
para a Diretoria, que devera ser realizada na forma prevista no capitulo I do
Titule IV;

V - as reunides do Conselho Fiscal;

Paragrafo tinico: Compete ao Presidente do Conselho Fiscal respon-

der, no prazo de 30 (trinta) dias, as petigdes dos filiados. St

CAPITULO V
DA JUNTA DE JULGAMENTO
SECAO 1
COMPOSICAOQ E FUNCIONAMENTO

Art. 39. A Junta de Julgamento é composta por 3 (trés) membtos ¢lei-

tos pela Ass
mandalo da

léia Geral, para mandato de dois anos, ndo coincidente com o

‘etoria.

§1° - Juntamente com os membros da Junta de Julgamento seriio eleitos
0§ rLspccm os suplentces.
Y 2" - O Presidente da Junta de Julgamento serd eleito por seus pares.
§ 3" - Em caso de alastamento ou impedimento do Presidente. oy de-
mais membios, juntamente com o suplente em exercicio. escolherdo o Presi-
dente interino enquanto perdurar o fato,

§ 4° - A Junta de lulgamento reunir-se-d por provocagio de qualquer
de seus membros, 6rgdo ou fitiado do SINPROFAZ.

7 §75j’ - As deliberagdes da Junta de Julgamento serdo tomadas por vote
aberto.

‘ | .§ 6" - Asreunides da Junta de Julgamento, a excegfio daquelas em que se
realizarem Julgamentos de processos, poderdio ser efeluadas através de qual-
quer veiculo de comunicagfo, inclusive telefonia ou rede de computadores.
devendo as respectivas atas ser registradas em livro proprio e assinadas na
primeira reunido pessoal subseqiiente a realizada por tais meios.

. § 7° - As atas das reunides da Junta de Julgamento seréio assinadas por
qucm as presidir em conjunto com o membro que as secretariar;

§ 8" - O membro da Junta de Julgamento ndo poderd participar de deli-
beragdo atinente a0 seu proprio interesse.
N P AR 4

SECAOIl ...

‘s COMPETENCIAS | &5 =
‘ ‘3"‘“J [N

SUBSECAOT 1}
o DISPOSICOES GERAL 5 .
Art. 40. A Junta de Julgamento ¢ compete TRe-para;
. dlqr:lpllmt coordenar e efetivar todo ]JIQC(:‘SSO eleitoral relativo aos
oxgaos do SINPROFAZ; i '
a ll - instaurar, msiruu e decidir originariamenie os pIOCCSSOS disciplina-
res contra os filiados;

111 - julgar recursos interpostos contra decisdo da Diretoria ou do Con- .
selho Fnsc,al que afete interesses individuais do filiado, em matéria ndo disci-
plmal
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Art. 41. Compete privativamente ao Presideme.unta de Julgamento
presidir: »
I - A Assembléia Geral Extraordinaria convocada pela Junta de Julga-
mento. '

I1 - As reunides da Junta de Julgamento.

SUBSECAO 11
DA COMPETENCIA EM MATERIA ELEITORAL

Art. 42. A Junta de Julgamento divulgara os atos que praticar, através
de orgdo informativo do SINPROFAZ dirigido a todos os filiados. '

Paragrafo unico. Os atos cuja divulgacdo se mostre urgente serdo co-
municados por escrito aos candidatos ou aos representantes de chapa, sem
prejuizo do disposto no caput deste artigo.

Art. 43. Os representantes de chapa e os candidatos poderédo apréseh‘f&T
davidas, sugestdes e impugnagdes, a Junta de Julgamento no decorrer do pro-
cesso eleitoral, as quais serdio objeto de resposta, no prazo maximo de'tincod
dias 0iteis. a contar da respectiva protocolizago perante aquele érgaa.

Art. 44. A competéncia para disciplinar o processo eleitoral compreen-
de o poder de fixar prazos ndo prévistos no Estatuto, bem como o de resolver
e regulamentar todos os casos omissos que se verifiqguem quanto'a matéria.

DA COMPETENCIA EM MATERIA DISCIPLINAR

Art. 45. As penalidades sdo:
I - adverténcia escrita,
IT - multa;

111 - eliminag¢do do quadro social.

Art. 47. A penalidade de adverténcia escrita serd aplicada ao filiado
que incorrer em infragio de natureza leve. consistente em ofensa:
1 - aos objetivos e interesses do SINPROFAZ ¢ da categoria que este

“7 ] - com a interposigdo do recurso cont

representa; 9
11 - aos geveres estabelecidos pelo presente LEstatulos
I1I - aos direitos e prerrogativas de outros filiados;

. Art. 48. A pena de multa serd aplicada ao filiado que reincidir nas
infra'c;(“)es previstas no arligo anterior. N

" Paragrafo Unico - A graduag@o da multa sera estabelecidq em no mini-
mo de 1 (uma) e no maximo de 30 (trinta) vezes o valor da contribuigio men-
sal do filiado, sendo levada em consideracao pravidade da lesio ao bem

juridico protegido por este Estatuto.

. “Art. 49, A penalidade de climinagiio serd aplicada ao filiado que incor-

rer em-qualquer das infragdes previstas no art. 47, quando o ato s¢ revestir de
natureza grave.,

Art. 50. Os processos disciplinares contra membros da Junta de Julga-
mento serdo julgados pela Assembléia Geral.

"Art. 51. Na aplicagdo de qualquer penalidade devem ser levados em
consideraciio os antecedentes do filiado, bem como os motivos determinantes

da infracdio e as circunstincias em que esta OCorTeu.

Ai‘t " 52 0 ﬁl'iado que sofrer aplicagéio de penalidade sera intimado da

“mesia _por carta com aviso de recebimento, na ual constara o nimero  do
";'b’r'(‘)'c'és'so, o fato de que é acusado, a pena aplica a8 0 PJAZO DALA Fecurso o

" Assembléia Geral. ber g .
'7 [ s 13
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DR DO CONTENCIOSOE i

Art. 53. Nos casos previstos no art. 40,11 ¢ ~frstaura-se 0 Contencioso:

1 : com a apresentagio da defesa do filiado em processo:disciplinar,

a decisio da diretoria ou ds.

Cornselho Fiscal que afete interesses individuals do filiado, em maléria né
disciplinar; ' h ) | ‘

" § 1° - Em qualquer processo, disciplinar ou nao, serao respeitados o
 principios do contraditério € da ampla defesa.




§ 2°- Instaurado o contencioso, ¢ de 60 (sessent{glas o prazo pa1a que
a Junta de Julgamento realiza instrucdo e julgamento do processo.

Art. 54. Asintimagdes serfio feitas por carta com aviso de recebimento
(AR) e considerar-se-do realizadas na dala nele aposta quando do seu 1ecebl-
mento.
§ 1" - A falta de indicagfio da data de recebimento do AR; considerar-
se-a realizada a intimag&o 15 (quinze) dias apos a data da postagem.
§ 2 - Em todos os casos é obrigatdria a aposi¢éo da a~35111atu1a do
recebedor no AR.

Art. 55, O filiado tem prazo de 15 (quinze) dias titeis para apresenta-
¢io de defesa e de 10 (dez) dias Gteis para interposico de recurso.

§ 1° - Nenhum prazo de defesa ou recurso se inicta ou corre sem que 0$
autos do processo estejam com vista franqueada ao interessado.

§ 2° - O filiado podera solicitar que lhe seja remetida copia do processo,
suspendendo-se o prazo, a parlir da data do recebimento da copia solicitagéo
pclo SINPROFAZ até a data do recebimento da copia requerida.

Art. 56. Tornando-se definitiva a deciséio, a matéria nio podera ser
objeto de reapreciagio perante qualquer dos orgios do SINPROFAZ:

Art. 57. Contra decisfio da Junta de Julgamento cabera recurso a Aq-
sembléia Geral.

§ 1° - Orecurso sera encaminhado ao Presidente da Junta de Julgamen-
to, que o receberd nos efeitos devolutivo e suspensivo,

§ 2" - Interposto o recurso, o Presidente da Junta de Julgamento-requi-
sitara & Diretoria a inclusdo do julgamento na pauta da p]lmena asscmblen
geral que vier a ocorrer, observado o seguinte: o

a) a inclusdo do julgamento na pauta sera divulgada através de convoca-
¢do circular, observado o disposto no art. 12; o

b) o recurso s& podera ser julgado apos decorrido o prazo minimo dé
trinta dias a partir da sua interposigao;

¢) o filiado poderd informar na pega recursal a sua rentncia a observan-
cia do prazo minimo referido na alinea anterior. '

C§3- ossuem eleilo suspensivo recursos interpostos contra as de-

. cisdes-da Junta de Julgamento proferidas no exercicio da competéncia previs-

ta no.art. 35.1

TITULO IV
DAS ELEICOES

CAPITULO 1
DISPOSICOES GERAIS

" Art. 58. Todos os membros da Diretoria, do Conselho Fiscal e da Junta

- de Julgamento serdo eleitos pelo voto direto dos filiados, iniciando-se os res-

pectivos mandato no dia 1° de Julho.

. Art. 59. Poderdio se candidatar aos cargos dos érgdios mencionados no
dltlgo anterior todos os filiados quites com suas obrigacdes sindicais ¢ no
‘plc,no gozo de seus direitos civis ¢ sindicais, € com pelo menos um ano de
hlmq:ao a0 SINPROFA?

§ 1* - Nio se aplica o disposto no caput, in fine, aos que ingressarem na
carreira a menos de 1 (um) ano das elei¢des:

§2° - A reeleigfio para 0 mesmo cargo no periedo subsequente € permi-

tida por apenas uma vez.

§ 3¢ - O filiado que vier a ser destituido de qualquer cargo em 0rgao do
SINPROFAZ ficara inelegivel por dois anos.

Art. 60. O exercicio de cargos no SINPROFA#€ incompativel com o

C\LICICIO dc cargo em comissdo na Administragao P"l'allmg."h,' —
L G
!"""

-

"
Art 61. Até o dia 15 de dezembro do ano a!nt¢1101 as. elelcrocs a Junla

i

de lul‘gamenlo fala divulgar a regulamentagio do | IQELSSO t:futmmc ue sera

l - pela Assembléia Geral Ordindria. na dcu,a para Dnum TR
Il -"no primeiro dia utit do més de janeiro, mas eleigoes p"uu Conselho

3

['iscal e Iuma dc Julgamento. i

CAPITULO II
DA ELEICAO PARA A DIRETORIA







Art. 62. Os membros da Diretoria serao eleitos ’) voto secreto dos
filiados.

Parigrafo unico. E vedado o voto por procuracio.

Art. 63. O processo eleitoral sera aberto pela Assembléia Gel al Ordina-
ria a ser realizada no ano do término dos mandatos.

Art. 64. A eleigdo dos membros da Diretoria realizar-se-d no més de
Junho do ano em que terminarem os respectivos mandatos, em data fixada
pela Assembléia Geral Ordinaria.

Art. 65. Na hipotese de a Diretoria vir a ser afastada definitivamente
antes do término do seu mandalto. sera eleita nova Diretoria conformc deter-
minado nos pardgrafos seguintes.

§ 1" - Caso o afastamento ocorra antes de decorridos um ano e trés
meses de mandato, a nova Diretoria seré eleita para completar o periodo res-
tante,

§ 2" - Caso o afastamento ocorra apds o transcurso de um ano ¢ trés
meses de mandato, a nova Diretoria serd eleita para um mandato de dois anos.
acrescidos do periodo ndo cumprido pela Diretoria anterior. o

Art. 66. Cada chapa podera indicar um representante para acompanhar
os trabalhos da Junta de Julgamento e um fiscal para cada urna.

Art. 67. O registro das chapas concorrentes aos cargos da Dirctoria
devera ser feito até o Gltimo dia Util do més de abril perante a Junta de Julga-
mento.

PR D

Art. 68. Nos primeiros cinco dias tteis do més de maio, a Junta de
Julgamento fara divulgar aos filiados as chapas concorrentes aos cargos da
Diretoria, por carta com aviso de recebimento.

Art. 69. Nenhuma chapa concorrente a Diretoria do Sindicato poclcrz'l
habilitar-se sem que dela constem candidatos domiciliados cm pclo anos
(trés) Unidades da Federagio.

Art. 70. Haverd urna receplora em todas as capitais onde houver mais

de 5 (cinco) fitifs.

Paragrafo Unico. Nas unidades da Federagiio em cujas capitais houver
até cineo filiados. a votaciio se dard exclusivamente por correspondéncia, de-
veirdo as cédulas ser enviadas a Sede do SINPROFAZ.

Art. 71. A cédula do voto por correspondéncia, rubricada pelos mem-
bros da Junta de Julgamento. serd enviada a todos os filiados pele menos dez
dias antes do pleito.

.Panigrafn Unico. Nas unidades da Federagio onde houver urna. o volo
por correspondéncia sera facultativo.

Art. 72. O voto por correspondéncia deverd ser feito em dois cnvelo-
pes: um externo. com a identificagio e assinatura do filiado: um interno. sem
identificaciio, contendo a cédula.

Art, 73, Nas unidades da Federagdo onde houver urna receptora. sera
nomeada pela Junta de Julgamento uma Comisséo Local. encarregada da re-
alizagio do pleito e da apuragdo do respectivo resultado.

+i§ 1% A Comissdo Local serd composta pelo Delegado Sindical ¢ autros
dois filiados. sendo presidida pelo primeiro.

§ 2 - Da Comissio Local nfo podera participar candidato no pleito.

+§ 3= Os-volos por correspondéncia seriio enviados a Comissio Local,
sob a n.sponsablhdadL do seu presidente, que os guardara até a data da elei-
¢io. ¢

' ~ ¢ P -5y R My - .‘.,-_\_‘
Art. 74. A Comissdo Local lavrard ata da el 1(,%@’& do lk.,uip\.{_m.srjtbul-
tddo enviando-a & Junta de Julgamento na forma ¢ no,pt-am détermin &gjos por
vesla R '

e

Art 75, /\pos a apuragdio dos votes. o Plesrcmc da.fonta il ilga-
‘mento pmchmala o resultado da eleigfio ¢, lavrada :@pcuﬂ'd Ao

nhdla (.Opla da mesma aos Delegados Sindicas. p'ua
’:‘

Art 76, ‘Sum eleita a chapa que obtiver o ma!on ngmero de votos,
g

P.ua;ﬁmio Unico. Em caso de empate. serd realizado segundo turmo
.‘enu\e as.chapas mais voladas. no prazo de quarenta e cinco dias. devendo a

.‘_:




respectiva data ser comunicada aos filiados com anlccu‘ia minima de dev
dias.

Art. 77. As chapas concorrentes prestardo contas dos gastos da campa-
nha a Junta de Julsamento até quinze (15) dias apos a proclamagio do resul-
lado da elcigdio.

) CAPITULO 111
DAS ELEICOES PARA O CONSELHO FISCAL
I JUNTA DE JULGAMENTO

Art. 78. A eleicio dos membros do Conselho Fiscal ¢ da Junta de
Julgamento dar-se-& na Assembléia Geral Ordinaria do ano em que termina-
rem 0% respectivos mandatos. observadas as mesmas regras para o volo ¢m
asscmbléias.

Paragrafo Unico. Na hipotese prevista no capul. 0 volo por procuragiio
50 serd admitido quando constar expressamente do instrumento os nomes dos
candidatos escolhidos pelo outorgante.

Art. 79, As candidaturas serdo individuais. sendo a do suplente vincu-
lada A do respectivo titular.

Art. 80. Cada ¢leitor devera votar em trés candidatos.

Art. 81. O registro das candidaturas ocorrerd perante a Junta de fulga-
mento durante 0 més de janeiro do ano em que ocorrer a Elei¢io, sendo veda-
da a formagdo de (,hapas

Paragrafo Unico. Nos primeiros cinco dias ateis do més de fevereiro. a
Junta de Juleamento fara divulgar aos filiados os nomes dos candidatos. por
carta com aviso de recebimento.

TiTULO V
DO PATRIMONIO E FINANCAS

Art. 82. Constituem patriménio do SINPROFAZ:
I - as contnbuigdes dos filiados:

Il - doa e legados.

111 - bens € valores adquiridos e as rendas deles originadas;
IV - as multas;

V - outras rendas que lhe venham a ser destinadas;

Art. 83. A contribuiciio para custeio das despesas do SINPROTIAZ
serd paga mensalmente pelos filiados, podendo ser descontada em folha, ¢ seu
valor serd fixado pela Assembléia Geral Ordinaria.

Paragrafo finico. A contribui¢do a que alude este artigo serd de até

1%(um por cento) sobre o valor bruto da remuneragao ou dos proventos do
{iliado, conforme o caso.

Art. 84. Além da contribuiciio de que trata o artigo anlerior. poderdo
ser criadas contribuices especiais, mediante proposta da Diretoria aprovada
em Assembléia Geral.

[Paragrafo unico. Paraa criacdo de contribui¢do especial, serd necessa-
rio o voto favoravel da maioria dos filiados.

‘Art. 85. O filiado que se desligar voluntariamente do SINPROFAZ
devera. ao retornar, pagar as contribuigdes ordinarias pagas pelos demais
filiadds turante o periodo de seu afastamento. atualizadas monetariamente.

Art. 86. A realizagfio de despesas ndo previstas no orgamento aprova-
do sorenté poderd ocotrer em €asos Urgentes ¢, se Spperiores 4o limite fixado
nos ‘arts. 21, V1e 24, 11l apés manifestagio favorav 'lg;to Cormlho F 1:,,al

G
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TITULO VI . o
"DISPOSICOLES GERAIS E TRAN IEDRINS Kl

one
G

apiermrartit

ART. 87. Este Estatuto entra em vigor em QP d€ Julho de 1997.

EEH O

Art, 88. Aplicam-se de imediato as disposi¢desidelativas ao processo
eleitoral, bem como o disposto no art. 20, VIIIL.

Art. 89. Nio se aplica a regra de necessidade de filiagdo por pelo me-




* NOS um ano para concorrer a cargo elctivo, contica no art. 59 , -

que se filiarem
até o dia 15 de dezembro de 1996.
Art. 90. A competéncia eslabelecida no art. 40, 1. para o processo elei- -

toral do ano de 1997, serd exercida por uma Comissio Eleitoral escolhida em
Assembléia Geral.

Art. 91. Na contagem dos prazos previstos neste Estatuto exclui-se o
dia do inicio e inclui-se o do término.

Art. 92. Adim de dar cumprimento ao disposto no art. 36, caput, parte
final. e art. 39, caput. parte final. serdo de um (01) ano os mandatos dos mem-

bros do Conselhe Fiscal e da Junia de ) ulgamento que vierem a ser eleitos na
Assembléia Geral Ordinaria de marco de 1997,

Goidnia. 06 de outubro de 1996,
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No dia 1° julho de 2007, as 20 (vinte) horas,—ne-Hotel- Mercure, .
situado no Setor Hoteleiro Norte, Brasilia, Distrito Federal presente o
Presidente do SINPROFAZ, Dr. Jodo Carlos Souto, tomou posse a Diretoria da
entidade, eleita no dia 18 de junho de 2007 para o mandato de 2 (dois) anos de
duragdo, com a seguinte composicao:

T T

W DEYSI CRISTINA DA'ROLT B
/ >j T | f

Diretor de Assuntos Rel ﬁposentados e servicos Assistenciais:
MARIA DA%~ — -

e S Y

. e /4\]/'%1_ ~

= —_—

12
Diretor de Cofnumcat;ao Socua :

0 // Y

] Eg)’;NASCIMENTO AMORIM

\ S 3
ey J. . /A S i
rd

- [ .

Diretor Juridico: FILEMON ROSE %W’ - . :
° ) 1

Diretor de Assuntos Parlamentares: ROBERTO RODRIGUES DE OLIVEIRA

| CMQ«GV\& W /rwxx::cb

Diretor de Assuntos Prof issionais e Estudos Técnicos: GIULIANO MENEZES

CAMPQOS )
\9/\“”"»/*"" ’\/ \J%/

Diretor de Relagdes intersindicais: GENEZIO FERNANDES VIEIRA

b dorcon Ren o Mo

Diretor Administrativo: ANDERSON BITTENCOURT SILVA

-

SINDICATC NACICNAL DOS PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL
N Chiader DA - Cani A - Fd. Vendncio 3000 - Scle 908 - CEP: 70714-900 « Rrasilin.DE - Talafmu. (213 2074 141




Diretor-S ario: l
D P / 7 b/ -

Vice- Presidente: JOAO/SOAREé/ DA COSTA NETO
Vi

\Qé’?) \ %4 .’Ua“h Cgu

Presidente:dORO CARLOM%TQ/ /

Para constar, eu

Helena Marques Junquelra Presidente ' da
a presente ata para os fins legais.

-
Junta de Juigamento, iavro e assino

T e e

SINDICATO NACIONAL DOS PROCURAD
SCN - Onnden DA . Cani A Ed Viema_ i Anna

ORES DA FAZENDA NACIONAL
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Confira os dados de Identificacao da Pessoa Juridica €, se houver qualquer divergénci?,;_:fz_r;_ovjqe’rgéitg Ento a
RFB a sua atualizagio cadastral. T W

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA
NUMERC DE INSCRIGAD A A DATA DE ABERTURA
§4.711.260/0001 .58 ' COMPROVANTE DE INSCRICAO E DE SITUAGAO 1810171990
CADASTRAL
NOME EMPRESARIAL
SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL
TITULO DO ESTABELECIMENTO (NGME DE FANTASIA)
SINPROFAZ
S—
COUIGD E DESCRIGAC DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
fﬂm - Atividades de organizagées sindicais
[Cenco e DESCRICAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS
Nag informada
CODIGO E DESCRIGAD DA NATUREZA JURIDICA
313-1 - ENTIDADE SINDICAL
LOGRADCURO NUMERO COMPLEMENTO
SCN Q06 CJA BL A ED VENANCIO 3000 SL 908
CEP BAIRRQ/DISTRITO MUNICIPIO UF
72.265-060 CENTRO BRASILIA DF
SITUAGAD CADASTRAL DATA DA SITUACAG CADASTRAL
ATIVA 15/11/2003
MOTIVO DE SITUACAC CADASTRAL
—
SITUACAQ ESPECIAL DATA DA SITUAGCAQ ESPECIAL ’

Aprovado pela Instrugdo Normativa RFB n° 748, de 28 de junho de 2007,

EFT.D no dia 26/05/2008 as 11:44:37 (data e hora de Brasilia).
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CERTIDAO

exxxaxtsi* A SFCRETARIA DE RELACOES DO TRABALHO, no uso de
suas atribuicdes ¢ com fundamento na Portaria 343/00, CERTIFICA para fins
de direito que, consta no Cadastro Nacional de Entidades Sindicais — CNES, o
registro sindical, referente ao processo de n° 24000.000558/90, do Sindicato

. Nacional dos Procuradores da Fazenda Nacional, representante da categoria
Profissional dos Procuradores da Fazenda Nacional, com abrangéncia
nacional e base territorial em tedo territorio nacional, concedido por despacho
publicado no D,0.U. em 15.02.96, segdo I, p. 2642. Eu, Mary Lane Araijo,

C DA JA_Fvordenadora—Gcral de Registro Sindicai, a conferi.

- L

U

' Brasilia, 23 de jutho de 2002.

.
MARIA LUCIA DI IORIO PEREIRA
Secretaria de RelagGes do Trabaltho

CER 564 MF
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Rol de filiados
SINPROFAZ

| . 48 % iNome'do AssociadoTd

ABERCIO FRE|RE MARMORA

ACHILLES LINHARES DE CAMPVOS FRIAS B
ADALBERTO ELLERY BARREIRA NETO

‘ADAO PAES DA SILVA
ADAUTO CRUZ SCHETINE JUNIOR

ADELMAN DE BARROS VILLAJUNIOR

ADEMAR PASSOS VEIGA

4 UFY

s&EiLz’: ;ﬂ: 53}
- v e
DF !
_ RR
il

DF |

ADEMAR 'YOSHIAKI HUZIOKA - PR |
ADILSON FONSECACESARJUNIOR MG

ADOLFO LEITAO GUERRA NETQ
IADRIANA DE SABOYA GOLDBERG
ADRIANA ALVES DA SILVA

ADRIANA DE LIMA BANDEIRA
ADRIANA DE LUCA GARVALHO |
ADRIANA KEHDI

/ADRIANA MACEDO MARQUES _

IADRIANA MINIATI CHAVES

/ADRIANA CARNEIRO DA CUNHA MONTEIRO NOBREGA |

PA

ADRIANA NOGUEIRA TIGRE COUTINHO

ADRIANA QUEIROZ DE CARVALHO
ADRIANA REIS DE ALBUQUERQUE
ADRIANE DOS SANTOS
ADRIANO CESAR KOKENY

ADRIANO CHIARI DA SILVA _

ADRIANO FALCAONERI
ADRIANO MARESTARQUCO

IADRIANO MARTINS PORTELINHA
ADRIANO OLIVEIRA CHAVES

/ADSON AZEVEDO MATOS
AECIO MACIEL SORIANO DE OLIVEIRA

ADRIENNE GIANNETTINELSONDESENNA  DF_

AFFQ.I}ISO NEVES“BAPTISTA NETO
AFONSO AUGUSTO RIBEIRO COSTA

/AFONSO GRISINETO
AFRANIO VEIGA DO VALLE

AGILECIO PEREIRA DE OLIVEIRA
AGOSTINHO FLORES

AGOSTINHO NASCIMENTO NETTO

AFONSQ CELSO FERREIRACAMPOS

AI LTON LABOISSIEF\’E VILLELA

ALANO FEIJAO CAVALCANTE

ALBERTOALONSOMUNOZ " ISP

ALBERTO LOURESDACOSTA
ALDEMARIO ARAUJO CASTRO
IALDO CESAR MARTINS BRAIDO

i
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Rol de filiados

SINPROFAZ
ALEANDRA SILVAGOMES
ALECIO SARAIVADINIZ
ALEKSEY LANTER CARDOSO kA ey
ALESSANDRA CARLA MAGALHAES PORTUGAL _.RJ
ALESSANDRA HELOISA GONZALEZ COELHO =~~~ SP
ALESSANDR_O DEFRANCESCHI I8P
'ALESSANDRO DEL COL sP
ALESSANDRO POMBODOSSANTOS —  DF |
ALESSANDRQ SCHLEMPERKIQUIO ~~  8C
ALESSANDRO SIQUEIRANOGUEIRA """ ISP |
‘ALESSANDRO VENDRAMINI LANGERHORST  lAM
\ALETH NIVIA SILVA DI OLIVEIRA GO
IALEX CORDEIRO NUNES _ ~ ES
'ALEX RIBEIRO BERNARDO - sp
\ALEX SANDRO DO AMARAL UCHOA __ICE
ALEXSANTANNA MG
‘ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO DF

ALEXANDRE CAIRO

ALEXANDRE CARLOS B_qp_l@_ .

/ALEXANDRE CARNEIRO SPINDOLA
CARNEVALI DA
DELDUQUE co
ALEXANDRE JUOCYS

ALEXANDRE LUIS CAMPOS TRISTAb o JES
ALEXANDRE MENONCIN DE CARVALHO PEREIRA ~= " - . PR

Alexandre Perelra Dutra
'ALEXANDRE PERON

IBEIRO MEIRA

ALEXEY FABIANI VIEIRAMAIA
ALFONSO CRACCO

‘ALICE VITORIA FAZENDEIRO DE O

ALINE DELLAVITTORA " igp |
ALINE JACKISCH
IALINE NASCIMENTO CUNHA

ALINE VITALIS
AL|§§0N FIGUEIREDO MACHADO
'ALLAN TITONELLI NUNES
ALTAIR PEDRO PIRES DA MOTTA

‘ALTAMIR DE OLIVEIRA _
ALTINA FABIANE DE OLIV IRA BRITO

'ALUIZIO BORGES DA CARVALHO NETO
IALVARO LUIZ PALACIOS TORRES
'AMADEU BRAGA BATISTA SILVA
'AMADOR GILBERTO CASSIANO
/AMANDA DE SOUZA GERACY ,
AMERSSON TEIXEIRA DE CARVALHO

‘ANA AMELIA LEME DO PRADO RIZZETFO MELO
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=ANA LUISA BREGA DE ALMEIDA

Rol de filiados _ i e e
SINPROFAZ Fean i35 8

/ANA BEATRIZ MADEIRA CAMPOS FREITAS ~ MA
/ANA CAROLINA CERQUEIRA PEREIRADASILYA _ _  DF ' |
ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA '
ANA CAROLINAWESTWANDERLEY  iac
ANA CLAUDIA DE OLIVEIRA CERQUEIRAPASSOS ~ BA
ANA CLAUDIA FERNANDES RODRIGUES
ANA CRISTINA ADAD ALENCAR  DF,
ANA CRISTINABARRETODECASTRO IsE’
'ANA CRISTINA VAZQUEZ DA ROCHA ’
ANA ELISA ROCHA AGUIAR DANTAS DE MATOS
/ANA GABRIELA DAHER MONTEIRO

ANA KARINA GARCIA JAVAREZ DE ARAUJO
ANA LUCIA COELHO ALVES
ANA LUCIA DE LYRA TAVARES
ANA LUCIA GATTO DE OLIVEIRA

'ANA LUCIA HERNANDES DE OLIVEIRA CAMPANA s

ANA LUIZAROCHA E SILVAGUIDILYRA =

ANA MARIA CAMPOS BICALHO DE LANA

ANA MARIA VELOSO GUIMARAES

/ANA PAULA BARBEJAT FERR

.+ ‘ANA PAULA LIMAVIEIRA .
: JANA RAQUEL.NOGUEIRA VlLELA LEAO
'.ANA RITA ULRICH

'ANA PAULA DE LIMA "
'ANA PAULA FERREIRA DEVALIVIEIDA VIEIRA .

ANAMARIA SILVA TAVEIRA

'ANANIAS RIBEIRO DE OLIVEIRA JUNIOR _

ANDERSON BITENCOURT SILVA =0 & v

ANDERSON RICARDO GOMES __ o S
ANDRE ALMEIDA RODRIGUES MARTINEZ
/ANDRE ALVIM DE PAULA RIZZO_

ANDRE AUGUSTO MARTINS
ANDRE DE SOSA VERRI

ANDRE EMMANUEL BATISTA BARRETO CAMPELLO _

?ANDRE FELIPEDEBARROSCORDEIRG ~~~~~~~~~  SP;
EANDRE GUSTAVO PASTL
'ANDRE LER| MARQUES SOARES

ANDRE SERRAALONSO

‘ANDRE LUIS DALCANTARA SCHMITT
ANDRE LUIZ ALVES LIGEIRO

/ANDRE LUIZ CARNEIRO ORTEGAL
ANDRE LUIZDASILVACRISTNO
'ANDRE LUIZ FERREIRA CUNHA
/ANDRE LUIZ FREIRE ALLEMAQ
/ANDRE MAGALHAES PESSCA

ANDRE NOVAIS DE FREITAS
ANDRE PEREIRA CARNEIRO




T ooy I ZANTONIO CARLOS FERREIRA:DA COSTA

Rol de filiados e .
SINPROFAZ FLE. GO8Y

/ANDREA CRISTINA DE FARIAS S
ANDREA KARLA FERRAZ MAGALHAES MG §El‘.£. LI

ANDREA SCHRAMM DE ROCHA SANTANA TBA asmirs 4
'ANDREA VIVACQUA CORREA DE O PUGLIESE N gRJ
ANDREI AGUIAR o RS |
ANDREI SCHRAMMDEROCHA BA |
ANDREIA FERNANDES ONO S i o X
ANDREIA MACHADO CUNHA . pF
ANDREIA MARIA TORREGLOSSACAPARROZ PR :
ANDREIAROSADASILVA___ ~ GO.
ANDRES LUIZ DOS SANTOS RS :

'ANDRESSA OLIVEIRA CUPERTINODECASTRO 8P

'ANELISE DE ASSUMPCAQ CALDEIRA

ANELIZE LENZI RUAS DE ALMEIDA

ANELY MARQUEZANIPERERA = SP.

* ANGELATERESAGOBBIESTRALLA RS’

= ANILDO FABIO DE ARAUJO
IANNAAZEVEDOTORRESGOULART  RJ |
/ANNA CARLA DUARTE CHRISPIM NUNES CO |
ANNA LUIZA BUCHALLA MARTINEZ

. RALIMADA COSTA

ANNALINA CAVICCHIOLO TRIGO -
"/ANTONIO BERNARDINO CARVALHO-RIBEIRO

ANTONIO CANDIDO DE:AZAMBUJA RIBEIRO /.

B . ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE BARROS

T ANTONIO CARLOS TAQUES CAMARGO
SRR ANTONIO CASTRO JUNIOR ~

ANTONIO DE

ANTONIO DUARTE GUEDES NETO

ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO

ANTONIO GALVAQ CAVALCANTIFILHO ~~~ IPE
ANTONIO JOSE ANDRADE

'ANTONIO JOSE DE MATOS NETO

'ANTONIO JOSE DE SOUSA FOZ

;ANTONIO KLEICY DA SILVABARBOZA
AN'[ONIO LEONARDO SILVA LINDOSO
ANTONIO LUIZ PARRA MARINELLO

ANTONIQ MARQUES PAZOS

fA__ TONIO PEDRQ DE CARVALHO CESARIO ALVIIVI
ANTONIO PEREIRA DA SILVA B

‘ANTONIO SCOPEL RAMOS

gANTONlo TAVARES DE CARVALHO -

‘ANTONIQ VIANNEY CAMPOS N

ANTONIO WALAS VODOPIVES

ARIDEU GALDINO DA SILVA RAYMUNDO o

ARIELLA FERREIRA DA MOTA e
ARISTOTELES DUARTE DE MEI MEDEIROS R
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AYLTON LUIZ F REINERT -~
[BEATRIZ PEREIRA DA SILVA__ . -
'BEATRIZ SOBRAL TAVARES

'BENEDITO BRITO

. BERENICE FERREIRA LAMB
 'BERNARDO ALVES DA SILVAJUNIOR
'BERNARDO SANTOS TORRES: -

.Bie_:nca Rey Guedes da Silveira

_BRUNO DIAS ALVES DA SILVA

Rol de filiados
SINPROFAYZ.

‘ARLINDO PALASSI FILHO

éARMANDO ANTONIO SIMONSEN MONTE|R0 -

ARMANDO JACOB VARGAS

'ARNALDO ARAUJO DE MATOS |

ARNALDO COSTA REZENDE

ARNALDO SAMPAIO DE MORAES GODOY
ARNO CAETANO DA SILVA
ARNOL SCHMITZ GUERRA

ARTHUR CESAR DEMOURAPEREIRA RS

ARTHUR RAMOS FONTOURA_
-ARTUR ALVES DA MOTTA_
ARY ANTONIO MADUREIRA JUNIOR

AUGUSTO TEIXEIRADE CARVALHONUNES D

?AURELIO HENRIQUE KELLER
AURELIO PITANGA SEIXAS FILHO e
AUREO NATAL DE PAULA e

BENEDITO PAULO DE souz;x

3ERTRAND ROCHA DE OLIVEIRA - -

BIANCA PEDROLLO DE VASCONCELLOS CHAVES HORTA _

BRADSON TIBERIO LUNA CAMELO

BRUNA VALENCA D. DE BARROS | E SILVA

BRUNO ALVES PINHEIRO L
'BRUNO ANDRE SILVA RIBEIRO
'BRUNQ BOCKMANN MOREIRA
'BRUNOC BRODBEKIER _

'BRUNO DE AQUINO PARREIRA XAVIER

BRUNO HENRIQUE SILVA SANTOS

BRUNO NASCIMENTOAMORIM
BRUNO REZENDE PALMIERI

p UNO SODRE DANTAS
'BRUNO TERRA DE MORAES

CAIRBAR PEREIRA DE ARAUJO
CAMILA CASTANHEIRA
CARiNA BONZANINI DA S”-VA e

:CARINA GONDIM REGINALDO FALCAO”_.___.__

CARLA CRISTINAPINTODA SILVA
CARLA DE CARVALHO PAGNONCELLI BACHEGA _
‘CARLA PATRICIA GROOTENBOER DE QUEIROZ







Rol de filiados
SINPROQFAZ

CARLA REGINA ROCHA
CARLA SYANE MOURA MIRANDA GAMA
CARLA VIEIRA CEDENO

CARLOS ALBERTO ARANTES SCHEIDT
CARLOS ALBERTO JEZLER CAMPELLO
CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES

'CARLOS ALBERTO MEDEIROS COELHO
CARLOS ALBERTO VAZ

{CARLOS ARAUJO LEONETTI

CARLOS AUGUSTO HORTENCIO DOS SANTOS

CARLOS ALEXANDRE DOMINGOS GONZALES ~~ isp .

CARLOS BARRETO CAMPELLOROICHMAN " DF_

CARLOS DE ARAUJC MOREIRA
CARLOS DE MORAES CUOTINHO
‘CARLOS EDUARDO DE FREITAS FAZOLI

ICARLOS EDUARDO LATTERZA DE OLIVEIRA

'CARLOS EDUARDO WANDSCHEER

‘CARLOS FERNANDQ DE ALMEIDA DIAS E SOUZA

CARLOS JORGE SAMPAIOCOSTA . . .

CARLOS MOREIRA VIEIRA

~CARLOS ROBERTO STUART _

CARLOS RODRIGUES COSTA -~ '
CARLOS ROSALVO: BARRETO E SILVA _
CARLOS SHIRO. TAKAHASHI :

CARLOS TRIVELATTO FILHO

CARLOTA VARGAS _ |
CARMELITA ISIDORA BARRETO SANTOS LE
CARMELUO MANTUANQO DE PAIVA
CARMEM LUCIA MAGALHAES DA SILVA

CARMEN LUCIA DE ALMEIDA MARTINS

.CAROLINA ALBUQUERQUE LIMA
CCAROLINA GARCIA MEIRELLES _
'CAROLINA MIRANDA SOUSA

CAROLINA MOREIRA FORT] e

CAROLINA SOARES HONORATO
Carolina Zancaner Zockun
CAROLINE DIAS ANDRIOTT!

,95§§.'ANQ ) RODRIGO DE CARLI

CASTRUZCOUTINMHO
CATARINA UZEDA DOVAL FREIRE DE CARVALHO
CATH ERINY BACCARO L

(CECILIA ALVARES MACHADO

(CASTRUZ CATRAMBY COUTINHO 777 bg -

CECILIA BEZERRA DE MELLO LEMOS
CECILIA TEIXEIRA DE SOUZA OLIVEIRA

CELIAPORTELLADOSSANTOS MG/
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Rol de filiados o e

SINPROFAZ L5. 00582
CELIAREGINADELIMA . e e
CELINE RAMOS COELHO o WL--J{::{;J
CELSOQ COSTA LIMA VERDE LEAL R ) S tterran SN

CELY MARTINS NOGUEIRA
CENILDES NASCIMENTO PEREIRA _
CESAR ALEXANDRE RODRIGUES CAPARROZ
CESARAUGUSTO BALDIMARTINEZ

CESAR OLIVEIRA DAROCHA
CESAR PALMIERI MARTINS BARBOSA __
'CESAR VERZULE! LIMA SOARES DE OLIVEIRA

CHARLES RUCE OLIVEIRA SILVA
'CHARLES SOARES DE OLIVEIRA
'CHRISTIAN FRAU OBRADOR CHAVES
ICHRISTIANO MENDES WOLNEY VALENTE
‘CHRISTIENNE KRASSUSKI FORTES
CICERO SALLES GOMES
CINARA RIBEIRO SILVAKICHEL

CINTHIA YUMI MARUYAMA
CINTIAFREIREGARCIA
éCINT!A LAGROIX FARINA _ -
CINTIA NIVOLONI TAVARES DA SILVA

HETTO KASPARY.

zCISINO COSTA SILVA . i
:CLARA DA MOTA SANTOS '
,CLARICE BELLO_BEC_HARA
‘CLARICE SILVEIRA FAGUNDES
CLAUDIA AKEMI OWADA ) -
CLAUDIA ALMEIDA DE MAGA_I:I:IAES CIPPARRONE
:CLAUDIA APARICIDA DE SOUZA TRINDADE
.CLAUDIA ASATO DA SILVA -
.CLAUDIA BARBOSA MONTENEGR_O_‘

CLAUDIA CAMPAGNARO CHAVES

‘CLAUDIA FIALHO DE LIMA GUERRA o __RJ
.CLAUDIA MARIA PIRES BERNARDES DIAS MG
CLAUDIA MORADOR DIAS s
'CLAUDIA REGINA ATTA MARTINS 'PEREIRA DF

'CLAUDIA REGINA GUSMAQ . DF
'CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINL  gp |

LAUDIA VERONICA DE A.SERRA DE FARI _ __BA
DIANE DE SOUZA CAVALCANTE DF

CLAUDINEI FERNANDO ZANELLA 7 sp ]
CLAUDIO GOMARA DE OLIVEIRA R
CLAUDIO ROBERTQ LEALRODRIGUES ~ _— 'MG|
CLAUDIO ROCHA SANTOS
‘CLAUDIO TEIXEIRADA SILVA
CLAUDIO XAVIER SEEFIELDER FILHO
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Rol de filiados " | g
SINPROFAZ FLS.COG3

'CLEBER GERONIMO RIBEIRO o " g
CLELIA DONA PEREIRA _ S pSEH.ﬂ— RUCHY l I
CLODES MEDEIROS COUTINHO N L RTTTe—eed

:.CONRADOQ LUIZ ALVES DIAS
CRISTIANA KULAIF CHACCUR
CRISTIANA REINERT

CRISTIANE DEBARROS SANTOS
CRISTIANE FERNANDES DE SOUZA
CRISTIANE LOUISE DINIZ
CRISTIANE SAYURI OSHIMA
CRISTIANE SOUZA VILLAR DE CARVALHO
CRISTIANNE MARIA CARVALHOFORTES . SP |
CRISTIANO CARLOS MARIANO i F
‘CRISTIANO N. LINS DE MORAIS

CRISTINA CARVALHO NADER

CRISTINAFERNANDESAMARAL

CRISTINA FOLCHI FRANGA ) ]
CRISTINALUISAHEDLER .. PR
CRISTINA MORAES VAZQUEZ o sC
DACIERMARTINSDEALMEIDA 'SP
DALTONMIRANDA RS
'DANEIL VIEIRA MARINS . Y
DANIELALVES TEIXEIRA __ e SP ]
DANIEL AZEREDO ALVARENGA . DF
'DANIEL DE CARVALHO GUIMARAES MG
'DANIEL DE SOUZA NASCIMENTO DA SILVA . RS !
‘DANIEL GIOTTI DE PAULA SP_|
DANIEL PACHECOAVILA 8P
DANIEL PIRESALEXANDREBARRETO MG
DANIEL RUIZ CABELLO '
DANIEL WAGNER GAMBOA o

'DANIEL ZANETTI MARQUES CARNEIRQ

IDANIELA CARVALHODEANDRADE
‘DANIELA DA COSTA MARQUES

DANIELA DE ALMEIDAPASCINI

‘DANIELA GALENO RODRIGUES LIMA

'DANIELA M. DE OLIVEIRA LOPES GRILLO _ |
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA
DANIELE JARDIM DOS SANTOSTAVARES
DANIELE RUSSO FEIJO DEMORAES
'DANIELLA CAMPEDELLI
DANIELLA FIALHO SARAIVA § SALGADO _
DANIELLE GUIMARAES DINIZ
'DANIELLE MENEZES EVANGELISTA
DANILO FELIX LOUZA LEAQ
DANILO THEML CARAM__
DARIO ALVES

‘DARIO DE OLIVEIRA PINHEIRO
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Rol de filiados

SINPROFAZ P
DAUIVIER MARTINS DE ALMEIDA
'DAVI CHICOSKI

SP.
| igRELA - i!l,w l
DAVID CAGY DA SILVA e s

DAVID CARRANO DE ALBUQURQUE MG
David Dias de Albuguerque DF
DEBORA DE BRITO LOUSANO | N RS

DEBORA GOULAF
DEBORA MARTINS L
DEBORA MELO CUNHA \LOCH RS
DEBORAHBRUMDEMELO P

DEBORAH SILVA DE ALMEIDA' RS |
DEIZEALMEIDAGALVAO _— BA
DENISE BACELAR MENEZES _ o ep

DENISE BERMUDEZ DE OLIVEIRA MORAES o RS |
DENISE DUARTE CARDOSO LORENTZIADIS 'SP
'DENISE LUCENA CAVALCANTE %

DENISE MACIEL DE AL_E»_l_JQUERQUE o
DENISE MARIA DE ARAUJO S

DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL RJ
DENISE UTAKO HAYASH| BERALDI i

ég_rgxs[,(:R STINA DAROLT _
DIANA BASTOS AZEVEDO DE ALMEIDAROSA - * [DF ;
DIANA SAMPAIO BELLO GUIMARAES . R
DIANA VALERIA LUCENA GARCIA . . ISP |
DINEMAR ZOCCOLI s
DIOGENES DANIEL SOUZA DA SILVA o BA |
DIOGO DOMINICI SORIANO RS
DIOGO LOPES CAVALCANTE - pr
IDIONEA MARAMBAIA DOS SANTOS ~ BA

DIRCERODRIGUESDESOUZA . . ... . PR

DIRCEU ANTONIO PASTORELLO T Tep
DITIMAR SOUZA BRITTO e DF
DIVA MARIA C COSTACRUZEREIS MG
DJEMILE NAOMI KODAMA e e SP
DOLIZETE FATIMA MICHELIN . RS
DOUGLAS NOGUEIRADEANDRADE  ~~ RJ

'DURVAL MIGUEL CARDOSO E SILVA BA .
E_DGAR DE OLIVEIRA SILVA RN

[EDGARD LINCOLN DEPROECAROSA DF
ED_GABD_MARCELO ROCHA TORRES Y 8P

[EDIMAR FERNANDESDEOLIVEIRA _ _  SP
'EDISON BUENO DOS SANTOS _ - . IsP |
EDMILSON MOREIRAARRAES Ry
EDSON FELICIANQDASILVA SP |
EDSON LUIZ DOS SANTOS - ISP |
EDSON SOARES DA COSTA RS

EDUARDO AUGUSTO COELHO DE SANTANA  IDF |
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Rol de filiados L
SINPROFAZ Fia

EDUARDO BRAGA ROCHA
EDUARDO CADO SOARES
‘EDUARDO DE ALMEIDA
gEDUARDO DE ASSIS RIBEIRO FILHO
'EDUARDO DE OLIVEIRA SAEZ o
'EDUARDO GONCALVES BOQUIMPANI
[EDUARDO KRAFT SOARES e
EDUARDO LUIZ AYRES DUARTEDAROSA
EDUARDO LUZ GONGALVES
'EDUARDO MUNIZ MACHADO CAVALCANTI
EDUARDO RAUBER GONCALVES '
[EDUARDO RIBEIRO GOMES EL HAGE _

iEDUARDO RODRIGUESDIAS
'EDUARDO SERGIO CARVALHO DA SILVA

.EDUARDO SIMAO TRAD

A

' _§;¥;L£;-ud }B

e

P e

'ELBA BOAVENTURA SIMOES o S
ELCIONACURREZENDE

'ELEANDRO ANGELO BIONDO
[ELI SOUSA SANTOS

‘ELIANA DUARTE VERNIZI

ELIANA JERONYMO DE OLIVEIRA
ELIANA MARIA VASCONCELLOS LIMA

ELIANE VIEIRA DA MOTTA MOLLICA 7777777777 >
ELIASCIDRAL L T
ELIAS DO CARMO HOWAT GUSMAQ RS
ELIAS GRIGORIO DEALMEIDA MG
ELINCRDEPINADIAS ... ... _DF;
[ELISANGELA PINHEIRO ALVES A
ELKE MENDES CUNHAFREIRE RN
ELLEN CRISTINACHAVES ~ gp
ELMAR LUIS KICHEL - Rs.
ELMO JOSE DUARTE DE ALMEIDAJUNIOR AC
ELSOBRUNODECARVALHO MG
ELSQ DO COUTO SILVA RJ

[ELTON LEMES MENEGHESSO
[ELYADIR FERREIRA BORGES
EMILIA CAMPOS DAMASCENO
.EMILIE MARGRET HENRIQUES NETTO
‘EMIR ARAGAO NETO
'ENEIDA GONCALVES MARQUES DE SOUZA
ENIO ALEXANDRE GOMES BEZERRA DA SILVA
ERASMO CESARINO DE VILHENA
ERCIAS RODRIGUES DE SQUSA
ERCILIA SANTANAMOTA
‘ERICA DE SANTANA SILVA

‘ERICA FEITOSA FORTALEZA




— - —
—— =
st o= T
" .

S S _,,_?_J

| S




Rol de filiados

SINPROFAZ
ERICA PIVENTEL PINTO COSTA i
ERICKSON LOPES FERREIRA o SECLA- L }U
ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES N > B

ERIKA GOMES CHAVES

ERIKA MATIAS ROCHA o
[ERIKA PACHECO PANISSET DE BRITO
ERIVELTO ALMEIDADASILVA
[ERNESTO SEIXAS FILHO
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ
ESTEFANO GIMENEZ NONATO
[ESTHER COELHO LARA DOS.REIS__ o
EUCLIDES NASCIMENTOANTUNESJUNIOR RS |
[EUCLIDES SIGOLI JUNIOR |
[EUGENIA JUNQUEIRA VICTORELLI N
[EULER BARROS FERREIRA LOPES
EUN KYUNG LEE
EURICO GUEDES VALLE _
EVANDROCOSTAGAMA

EVARINTA DE LIMA SANTOS
EVERTON BEZERRA DE SOUZA __

FABIANE LOPES BUENO NETTO BESSA __
FABIANI FADEL BORIN
[FABIANO FELICIANO BASSUL
FABIO ALMEIDALIMA
'FABIO GAMEIRO VIVANCOS _

EFABIO GUIMARAES BENSOUSSAN

FABIO MAURQ DE MEDEIROS o -
FABIO PASTORELLI MACHADO DE LIMA
'FABIO ROCHA CARNAUBA

[FABIO RUTHZATZ
FABIO TAKASHIIHA
FABIOLA DE VILLEFORT GROSSI _

FABIOLA INEZ GUEDES
FABIOLA MANENTE LAZERIS
'FABRICIO DA SOLLER o
FABRICIO SARMANHO DE ALBUQUERQUE
FABRICIO VASCONCELOS PEREIRA
FABRIZIO CANDIA DOS SANTOS
:FELIPE ANDRADE GOUVEA MG
FELIPE AUGUSTO VILELA DE SOUZA :
FELIPE COTTAORNELLAS
[FELIPE DULAC GOULART
FERNANDA CECYN

FERNANDA MARI____G_UNDES SALAZAR T L
‘FERNANDA MARTINS BARBOSA GAMBAR DINIZ |

[
o
-



Rol de filiados
SINPROFAZ

FERNANDA REGINA VILARES

FERNANDA RIBEIRO GANEM LAEBER

‘SP |

o e
Fig. i 7
Tz L i i g

i T P

FERNANDA TEIXEIRA DE SOUZA VILLALVA ~ ,iBA —
IFERNANDO AGUIAR CAVALCONTI DE OLIVEIRA sp !
FERNANDO ANTONIO COSTA DE OLIVEIRA CE
[FERNANDO ANTONIO DOS SANTOS 8P
__F_ RNANDO AUGUSTO TORRES DE MELLO FILHO MG
'FERNANDO BARCELLOS DEALMEIDA RS
FERNANDO BENTES COIMBRA o AM
FERNANDO CESAR DE SOUZAARAGAO RJ |
FERNANDO DA HORA ANTUNES ~ ES |
FERNANDODEOLIVERA  16O.
FERNANDO HUGO DE ALBUQUERQUE GUIMARAES ISP
FERNANDO NETTO BOITEUX , SP |
FERNANDO NOUGUEIRA GRAMANI _isP
FERNANDO TULIODASILVA MG
FILEMONROSEDEOLIVEIRA IsP |
FLAVIA CARAMASCHIDEGELO iSP
[FLAVIA DE ARRUDA LEME ) SP
FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN . BA
FLAVIAOLIVAZAMBONI RS
FLAVIA TARQUINIO ROCHA i BA |
FLAVIAVIEIRASALLES MG
'FLAVIA VIEIRA SANTOS AZEVEDO o DE
[FLAVIO ARAUJO PEREIRA L DF
FLAVIO CAMOZZATO o RS
FLAVIO DE FREITAS PANNUTI PR
FLAVIO DE PAULA CAMPOLINA MG
IFLAVIO HENRIQUE DUARTE MG
FLAVIO LUIZ WENCESLAU BIRIBA DOS SANTOS RO
FLAVIO SERGIO RODRIGUES Iac |
FLAVIO XAVIER DEALMEIDAESILVA 60"
FLORINDA NONATO DE FARIA RJ
FRANCIS CAROLINE CHAVES DAROCHA RS
FRANCISCA BRENNA VIEIRANEPOMUCENG PR
FRANCISCA DINORARAMOS FONTELES ~~ IPA_
FRANCISCO DE ASSIS DE OLIVEIRA - RJ
FRANCISCO DE PAULA VICENTEDEAZEVEDO _ Isp
FRANCISCO FERNANDO MAGALHAES PAES DEB. F. IsP
FRANCISCO GLADYSON PONTES FILHO  DF
Francisco Joao Gomes I - L
FRANCISCO JOAQUIMDE SOUZANETO ~ DF
FRANCISCO JOSE ALVES GUIMARAES ICE .
FRANCISCO JOSE DE ARRUDA COELHO _CE.
'FRANCISCO NAPOLEAO XIMENES NETO PA
FRANCISCO OSWALDO NEVES DORNELLES RJ
FRANCISCO TADEU BARBOSA DE ALENCAR PE :
FRANCISCO TARGINO DA ROCHA NETO _...DF_







Rol de filiados

SINPROFAZ
FRANClSCO VITIRITTI o
FREDERICO MATSUURA R ——

FREDERICO MONTEDONIO REGO _' -
FREDERICO POMPEO PARREIRA
GABRIEL MORO DARIANO |

'GABRIEL ROBERTI GOBETH

GABRIELA CABRAL SOARES MODESTO

GABRIELA KRISTLY ARNAUD SANTIAGO
(GEILA LIDIA BARRETO BARBOSA

|
|
FREDERICO DA SILVAVEIGA
|
|

‘GENEZIO FERNANDES VIEIRA
/GENUSVALDO DE PADUA RESENDE FILHO _
'GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO
‘GEORGES JOSEPH JAZZAR

. GERALDO GURGEL DE MESQUITA JUNIOR
GERALDO HENRIQUE MOROMIZATO

'‘GERALDO NAGIB NUNES

GERALDO RABELO DE SOUZA T
GERSON DA COSTA

GERSON RODOLFO BARG
| GIANFRANCESCO NUNES TEIXEIRA  *
| - GILBERTODE LIMAGUIMARAES  ~  ~  ~

GILBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR =

IGILBERTO MOREIRA COSTA

GILBERTO SIQUEIRA RANGEL
GILBERTO XAVIER RIBEIRO

GILDA MARIA FREIRE GARCIA

GILSON ALVES GOMES
GILSON PACHECO BOMFIM _
GILVANIZE MOREIRA DA SILVA
GINC AZZOL[NI NETO

. GISELA DE PAULA COSTA VIEIRA DE BRITO

GISELLA FERREIRA MERIGUETTE
\GISLENE MACHADO o o
IGIULIANA MARIA DELFINO PINHEIRO LENZA
GIULIANO GERALDOREIS
\GIULIANO MENEZES CAMPOS _

GLAUCIA CORREA RETAMOZO BARCELOS ALVES __

GLAUCIAC

GLAUCIA TEREZINHA MOUSQUER DOS SANTOS
GLAUCIAYUKANAKAMURA

‘GLENIO SABBAD_GUEDE_S

GRAGA REGINA DE MACEDO CABRINHA

GRACIELA MANZONI BASSETTO
GRAZIELA ROSAL HONORATO

ZGUILHERME ALVES DE PONTES E SILVA FILHO

\GUILHERME BATISTA DE SOUZA







Rol de filiados
SINPROFAZ

Guilherme Dal-Pra Reis
GUILHERME DIAS CALDAS DE MORAES
GUILHERME POPPE BERTOZZ|
‘GUIOMARI GARSON DACOSTA ¢ GARCIA

GUSTAVO ALCIDES DA COSTA

j 9F-DF |
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GUSTAVO AUGUSTO FERREIRA BARRETO

(GUSTAVO CALDAS GUIMARAES DE CAMPOS
GUSTAVO CESAR DE FIGUEIREDO PORTO
GUSTAVO DE RESENDE RAPOSO

HAROLDO JATANY DE CASTP40
HEBERKIS JOSE SOARES AZEVEDO
HELDER VALADARES MOREIRA

MG
SP

_PB

ES .

GUSTAVO GOMES LOPESDUARTE A“‘QF_
GUSTAVO GOMES LOPES DUARTE DF :
GUSTAVO JUST DA COSTAESILVA L _PE
GUSTAVO LUVISON RIGO

GUSTAVO PENHA LEMES DA SILVA

HALEN NARA PANISSON TASCHETTO

HAMILTON CARNAVAL

HELENA MARQUES JUNQUEIRA
HELENA TORELLY FRAGA MINCARO!

'HELGA LETICIA DA SILVA FERNANDES

HELIANE DE FATIMANERIS
HELIO GIL GRACINDO

HELIO ROBERTO.SILVEIRA PAES _

HELIO SARAIVA FRANCA

%H LOIZA FRANCO VILLEROY
'HELVECIQ DE CARVALHO COUTO

'HENRIQUE DIAS CINTRA
'HERACLIO MENDES DE CAMARGO NETO

*HERMES DE ALENCAR BENEVIDES NETO

HEULER MOREIRA DE SOUZA FILHO

HILYN HUEB

HUGO CESAR HOESCHL

HUMBERTO MANOQEL / ALVEé AFONSO i

HUMBERTO SOUSA LIMA FALCON!

flARA

IGOR RA@AO BRILHANTE. o
IGOR MONTEZUMA SALES FARIAS
ILANA BERTAGNOLLI

INAIA BRITTO DE ALMEIDA

INAYA BARBARIZ ALCANTARA DE CARVALH
INEZ MARIA SANTOS DE SA ARAUJO
INGRID ABREU BIONDI

GRID CAROLINE CAVALCANTE DE OLIVEIRA DESDARA
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Rol de filiados
SINPROFAZ

INGRIDKUHN
IOLANDA AGUIAR ROSAS

IOLANDA GUINDANI
IOLANDA MOREIRA DE JESUS . sC
IONE TEREZA ARRUDA MENDES HEILMANN '
IRAN DELIMA

ISAAC RAMIRO D BENTES

!SABELA-LEITE BARROS -
ISABELA MARIA AMARAL MACIEL DE MORA _
ISABELA SEIXAS SALUM

ISADORA RASSI JUNGMANN
ISRAEL CESAR LIMA DE SENA

ITAMAR JOSE BARBALHO |
IVAN AMADO S
VAN DE ALMEIDA CAMARA
IVANRYS
IVANISE ANTONIELA MAZUREK
IVANY DOS SANTOS FERREIRA -
VO HENE FERNANDES BECHARA
IVY NHOLAREIS
IZADORA LISBOA RAMOS
JACINTHO BRESCIANE FILHO
JACKSON MIGUEL DE TRINDADE
JACKSON URQUIZA DA COSTA E SILVA

JACQUELINE ARAUJO DE OLIVEIRA

JACQUELINE CARNEIRO DA GRACA
JAIME CESAR DE ARAUJO DANTAS
JAMES SIQUEIRA

JANE CRISTINA NASC. GUIMARAES WANDERLEY
JANE MARIA MICHELON MACHADO
JANINE MENELLI CARDOSO
JANIO NUNES VIDAL

JANIS MARIA SAFE SILVEIRA _

JAYME MAGALHAES VILLAS BOAS _
JEANE KARLABAHR B PR
|JEANE MICHELA DA SILVA VERISSIMQ BASTOS

.JECSON BOMFIM TRUTA
'JEREMIAS DE CASSIA CARNEIRO DE MELO
JESUS AUGUSTO CARVALHO FILHO

JOANA DE GODOY ALMEIDA

JOANA MARTA ONOFRE DE ARAUJO

JOAOQ ANTONIO CATARINO FARINHA PIRES

‘JOAO BAPTISTA DE PAIVA PINHEIRQ
EJOAO BOSCO GIARDINI

JOAO CARLOS SOUTO

EJ AO FELIPE VILLA DO MIL

.JOAO FERREIRA DE ASSIS







Rol de filiados
SINPROFAZ

JOAO FERREIRA SOBRINHO
JOAQ GOMES CANTANHEDE

JOAO LUIZ DE LAIA
JOAO OSVALDO CAPORAL JUNIOR

JOAO PAULO CAMINHA DE SOUZARIBEIRO
JOAO PAULO CORDEIRO CAVALCANTI

JOAO PAULO DE OLIVEIRA
JOAQ SAIAALMEIDALEITE
JOAO SOARES DA COSTA NETO

JOAQU!M JOSE DE BARROS DIAS FILHO

JOAQUIM LUIZ MENESES DASILVA
\JOE PEREIRA TELLES
'JOEDI BARBOZA GUIMARAES

WJOELCIO MARTINS DA SILVA FILHO .

JORGE AUGUSTO DASILVAVASCONCELLOS R

JOSE ALBERTO GOMES VARJAO

JORGE RODRIGO ARAUJO MESSIAS " TisP

JOSE ALFREDO NUNES DE AZEVEDO
JOSE ANTONIO DE ROSA
JOSE ANTONIO LIRA BEZERRA _

'JOSE ARNALDO PEREIRA DOS SANTOS

JOSE ANTONIO TAVARES CORREAMEYER

JOSE AUGUSTO CORDEIRO DA CRUZ NETO

JOSE AUGUSTO KELLER DA SILVA

JOSE BEZERRA SOARES

{JOSE CARLOS BROCHINI
JOSE CARLOS COSTA LOCH

JOSE CARLOS DE ALMEIDA LEMOS

JOSECARLOSDOURADOMACIEL _  SP_

JOSE CARLOS GARCIA LANDEIRO
JJOSE CARLOS LARANJA

‘JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA MACHADO -

JOSE CARLOS PITTA SALUM

JJOSE CARLOS SOARES DE MENEZES
JOSE CAVALCANTE NEVES

JOSE CARLOS SAMPAIO FERNANDES

JOSEDEASSISSILVA
JOSE DE BRITO ANDRADE

JOSE DE RIBAMAR ALVES SOARES

JOSEDEODATO DINIZFILHO
JOSE DILAY
JOSE DIQGO CYRILLO DA SILVA

JOSE EDMUNDO BARROS DE (ACERDA

JOSE EDUARDO BATTAUS
"JOSE EDUARDO DE ARAUJO DUARTE _

JOSE FELIPPEANTONIOMINAES







Rol de filiados
SINPROFAZ

JOSE FERNANDES DE LOBO FERREIRA NETO
JOSE FERRAZ DE AMORIM
JOSE FRANCISCO LOPES

JOSE FREJAT

JOSE HUMBERTO DA ROCHA .
JOSE JARBAS MENDONCA GONZAGA

E MIRANDANETO

-.‘.QSE LUIZGOMESROLO
JOSE MARCOS QUINTELLA o
JOSE MARIAMORALESLOPEZ
'JOSE NACLE GANNAM
JOSE NAZARENO SANTANA DIAS __

.JOSE NICODEMOS CAVALCANTI DE OLIVEI

JOSE PAULO MEIRA FILHO _

,J_Q§_E PEDRO DE ALENCAR P. HORTA

JOSE RENATO FRAGOSO LOBO

JOSERICARDO DELUCARAYMUNDO 'SP,

JOSE RINALDO ALBINO
JOSE ROBERTO MARQU ES COUTO
'JOSE ROBERTO SERTORIO

JOSE RODRIGO DORNELES VIEIRA

JOSE SARAIVADE SOUZAJUNIOR

JJOSE VALTER TOLEDO FILHO _
JOSE VILACO DA SILVA

‘JOSEFA ABIGAIL CRUZ E SILVA NARBAL

'JOSEMAN AURELIO CEZARIO G FERNANDES

;Jos:ane Tamara Junges Pattaro

JOSIAS FERREIRA CAVALCANTE

|JOSIBERTO MARTINS DELIMA
JUGARA VALADARES LOPES LOURENCO
'JULIANA ALMENARA ANDAKU

%JULIANA BAPTISTA BICUDO

JULIANA BOROSS QUEIROGA CAIAFA
JULIANA FURTADQ COSTA
JJULIANA GARCIA GARIBALDI

1ANA MAR|A BARBOSA ESPER -

JULIANA MARIA MAGGIORINI DE MAGALHAES

‘JULIANA PINHEIRO DE MELO VILAR

JULIANA PITA GUIMARAES
‘Juliana Sampaio de Araujo .
JULIANE OLIVEIRA DE ALENCAR BARROS
JULIANO DEBRITONEITZKE =~
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Rol de filiados

£, o TER
SINPROFAZ Fle. 673
JULIaNG RIGARDD CASTELLO PEREIRA R{;E i
JOLIO CESAR ALVES RODRIGUES JR ELA - BULIY
JULIO CESAR CASARI S sios

JULIO CESAR GONCALVES CORREA_
JULIO LOPA SELLES DA SILVA
JUSCELINO DE MELO FERREIRA
JUSSARA AYALA GUEDES

'KARLA EUGENIA P. DE CARVALHO
KAROL TEIXEIRA DE OLIVEIRA
KATIA APARECIDA DE OLIVEIRA

KATIA APARECIDA ZANETTIDELIMA -

KELLY OTSUKA

'KENNEDY FURTADO DE MENDONCA

KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO
. KLEISON FERREIRA
LAERTE CARLOS DA COSTA _
'LAIS CLAUDIA DE LIMA
LARISSA KEIL MARINELLI
ILARISSA LARA TEOFILO DURANS
'LAURA CRISTINA MIYASHIRO
EANDRO FELIPE BUENO TIE
LEANDRQ GARCIAMACHADG
iLEILA BARREIRQS PRADO
LEILA MUSTAFA DE ARAUJO
LEILA PATRICIA DONADEL
LENA CAMARA DO VALE _
LEON ALGAMIS
Ll "REJDA SZKLAROWSKY
LEONARDO AUGUSTO DE LONTRA COSTA |
LEONARDO BEZERRA DEANDRADE
LEONARDO COPPOLANAPP RS |
. LEONARDO DE ANDRADE REZENDEALVIM MG
LEONARDO DE MENEZES CURTY
'LEONARDO DE MORAES ROCHA
‘Leonardo Duarte Santana e
LLEONARDO GONCALVES JUZINSKAS _
LEONARDQ HENRIQUE BORGES ORTEGA
LEONARDO |ORIO MOREIRA
'LEONARDO MARTINS VIEIRA

iLEON DO RIZO SALAMAO

LEONARDO SALES DE ARAUJO S
LETICIA FRANCO N MACULAN ASSUMPCAO

LETICIA GEREMIA BALESTRO
LETICIA UTIYAMA
ELETICIA ZANI . RS
LIANADOREGOMOTTAVELOSO " DF
ILICIANE TENORIO CAVALCANTE ___ ‘
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Rol de filiados "
SINPROFAZ Fiuov
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LIDIA MELCIDES GOMES
LIDINALVA ALVES MARTINS

LIGIA FERREIRA NETTO
LIGIA SCAFF VIANNA. -
ILILIAN EVANGELISTA ARAUJO PADRAQ

LINA FIUZA CAMINHA BARBOSA
LISIANE ANDREIA BRUM DA SILVA

LIVIA JOYCE CAVALHIERI DA CRUZ
LOAN KIZZI ARAUJO REINA
LORENA DE CASTRO COSTA

LORETTA PAZ SAMPAIO
LOUISE MARIA BARROS BARBOSA

LOUREMBERG RIBEIRO NUNES ROCHA

LOURENCO TEIXEIRA MENEZES

LUANAVARGASMACEDO
LUCAS FONSECAEMELO

LUCIAFERNANDESMARTINS

LUCIA MARIA MAIA, BU'[TURE
LUCIA ROMAR BARBEIRA

LUCIANA CORTEZ RORIZPONTES
LUCIANA LI -
ILUCIANA IVIOREIRA GOMES e
LUCIANA MUGGIATI DOS SANTOS
LUCIANA NASCIMENTO SAMPAIO
LUCIANA PATRICIA MITUGUI | BRUSCHI DE MENESES ~ .PR.

LUCIANA POTIGUAR RIBEIRO

ILUCIANE RACKI
.LUGIANO ALAOR BOGO

LUCIANA REZENDE MELLQ STEIN MUNDIM___
LUCIANA TELES FILOGONIO
LUCIANEBAGGIOLOSSO
LUCIANE HIROMI TOMINAGA

LUCIANO BENEVOLODEANDRADE  —  «

LUCIANO COSTA MIGUEL

LUCIANO HADDAD MONTEIRQ DE CASTRO
LUCIANO JOSEDEBRITO
LUGIANO NOGUEIRA DA SILVA _

LUCIANO ROBERTO BANDEIRA SANTOS

LUIS ALBERTO SANCHEZ
LUIS CARLOS MARTINS ALVES JUNIOR
LUIS CARLOS SILVA DE MORAES

LUCILENE RODRIGUES SANTOS
LUCIO CANDIDO DA SILVA ) PR
LUIS ALBERTO GLACER OLIVEIRASAAVED

LUIS ALBERTO REICHELT

LUIS FERNANDO LIMADE OLIVEIRA RS
LUIS FERNANDO TAHAN DE CAMPOS NETTO 'SP |
ILUIS GUILHERME DA SILVACARDOSO PR
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LUIS INACIOLUCENAADAMS  R§] | oy
LUISMARCELLOBESSAMARETTI PR SECLA- Rl
LUIS RICARDO PRATES DE CAMPOS | , RS e i

LUIZ AUGUSTO DA CUNHA PEREIRA -
LUIZ CARLOS BAISCH
LUIZ CARLOS DE DONO TAVARES
LUIZ CARLOS DE SCHUELER
ILUIZ CARLOS PIVA
ILUIZ CARLOS SILVA SAMPAIO
LUIZ DIAS MARTINS FILHO
ILUIZ DJALMA BARBOSA BEZERRA PINTO
LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA
LUIZ EDUARDO SIAN
'LUIZ FERNANDO CALIXTO MOURA
LUIZ FERNANDO CARVALHO DE SOUZA
® LUIZFERNANDO COELHO
LUIZ FERNANDO HOFLING
LUIZ FERNANDO JUCA FILHO _
LUIZ FERNANDO MARQUES DA CUNHA
LUIZ FERNANDO SERRA MOURA CORREIA
LUIZ FREDERICO DE BES

LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS

LUIZ HENRIQUE VASCONCELOS ALCOFORADO

‘LUIZ MACHADO FRACAROLLI

LUIZ MARIO MAMEDE PINHEIRO NETO
LUIZ MATHIAS ROCHA BRANDAO
'LUIZ RICARDO SELVA

LUIZ ROBERTO BIORA

LUIZTHOMAZSAD
LUIZA HELENA SIQUERRA
LUPERCIO CAMARGO SEVERO DE MACEDO
LURDISLET GRIEP e
C ) LUTERO XAVIER ASSUNGAO
LUZIABESEN
LUZIA ELISANGELA GUALBERTO DE ANDRADE _ |

MAGALI THAIS RODRIGUES LEDUR

MAGDA BEATRIZ RAMALHO FORNI
MAIRA SILVA DA FONSECA RAMSO
MAIRA SOUZA DA VEIGA

MAIRA SOUZA GOMES

IMANOLO AURELIO BEDIN KELLER
MANUELA ULISSES DE BRITO
IMARCELA BASSI PERES
MARCELA FUKUE FUKUTAKI
MARCELASERRASANTOS ~  SP
IMARCELINOALVESDASILVA P

MARCELLAZICCARDIVIERA SP |

=l\.mﬂ\l\l'f.'JEL FELIPE REGO BRANDAO




Rol de filiados
SINPROFAZ

IMARCOS ANTONIO DE FREITAS COSTA
'MARCOS ANTONIO PEIXOTO DE LIMA
IMARCOS CESAR UTIDA MANES BAEZA
IMARCOS EXPOSITO GUEVARA
'MARCOS JATOBA LOBO

MARCOS LISANDRQ PUCHEVITCH

MARCOS LOPES PIMENTA

'MARCOS PAULO LEITE VIEIRA
MARCOS PAULO SANDRI

MARCOS ROBERTQ CANDIDO
MARCOS TORRES CAVALCANTE

MARCOS VINICIUS SEVERODASILVA__ IRS |

MARCOS VINICIUS VIANI GARCIA
MARCUS ABRAHAM

MARCUS DE FREITAS GOUVEA -

MARCUS VINICIUS CARDOSO BARBOSA f"f"f_ff_"__fﬁfﬁffff"?

MARCUS VINICIUS CHAGAS SARAIVA

MARCUS VINICIUS SARZI
MARDEN MATTOS BRAGA _

MARDEN PESSOA LOPES
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA

MARGARETH ANNE LEISTER
MARGARIDA VINAS RIBEIRO LIMA

IMARIA APARECIDA SILVA
‘MARIA AUGUSTA GENTIL

MARIA BEATRIZMLOBO DE AZEVEDO TEIXE

MARIA BEATRIZ M.L. MOREIRA CARVALHO

MARIA CANDIDA CARVALHO MANTEIRO DE ALMEIDA |

MARIA CAROLINE DE MEDEIROS REDI

MARIA CECILIA BARBOSA
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA
MARIA CELESTE CARVALHO DOSREIS
'MARIA CELESTE RODRIGUES GRACA

'MARIA CIBELI CORREA RIBEIRO

MARIA CLAUDIA GONDIM CAMPELLO
MARIA CLAUDIA TABORDA MASIERO

MARIA CONCILIA DE ARAGAO BASTOS

MARIA CRISTINA BLOIS E SILVA

MARIA CRISTINA PEREIRA E PEREIRA
MARIA DA C. MARANHAQ PFEIFFER

'IVIARIA DA GLORIA VIEIRA MOREIRA
MARIA DA GRACA ARAGAO
MARIA DA GRACA DO PATROCINIO CORLET

‘MARIA DA GRACA HAHN MANTOVANI

MARIA DA GRACA SANTIAGO DE ALMEIDA
'MARIA DA PENHA DUARTE BRITO
MARIA DAS GRACAS RODRIGUES ROCHA




Rol de filiados
SINPROFAZ

'MARCELLO CARVALHO MANGETH
MARCELLO DOS SANTOS GODINHO
‘MARCELLUS SGANZERLA

'MARCELO ANTONIO TEIXEIRA
MARCELO BASSALO COUTINHO
‘MARCELO BELISARIO DOS SANTOS

MARCELO CARNEIRO VIEIRA

MARCELO CLAUDIO FAUSTOMAIA M

MARCELO COLETTO POHLMANN
MARCELO D'ALENCOURT NOGUEIRA

‘MARCELC GOMES DA SILVA

}MARCELO HENRIQUE TEOBALDO DE CAMARGO
%IVIARCELO MAZZE| DE AGUIAR ALVES DA LUZ
MARCELO MENDEL SCHEFLER

‘MARCELO MINAS HADDOCK LOBO

QMARCELO OTHON PEREIRA

§MARCELO ROBERTO FORMENTO AGUlAR

MARCELO ROSA DA SILVA

MARCELO VASCONCELOS DE ALMEIDA _

MARCELO VIEIRA DE SOUSA CESAR _
MARCIA ABE

MARCIA APARECIDA CO'ITf\

MARCIA CRISTINA FIDELES BECHEPECHE _

MARCIA HENRIQUES RIBEIRODE OLIVEIRA . |DF |

MARCIAKERCH e
MARCIA MARIA CORSETTI GUIMARAES
‘MARCIA MARIKO MATSUDA CANHOLI

:MARCIA MUNHOZ DE ROCHA

IMARCIA REGINA SANTOS DE SOUSA
'MARCIANE ZARO

MARCIO AUGUSTO DE MELO MATOS

MARCIO BU RLAMAQUI
IMARCIO COELHO ORDACGI
iMARCIO CREJONIAS

MARCIQO DA SILVA FLORENCIO

MARCIO GUSTAVO SENRA FARIA

MARCIO JOSE ERTHAL DE MORAES
MARCIO JOSE FEITOZA ESTEVES

‘MARCIO A MENEZES DE CARVALHO

MARCIO MONTEIROREIS

ARCO ANTONIO CARDOSO SILVA
ARCO ANTONIO PEREIRA ALVES
ARCO ANTONIO SARMENTO GADELHA
IMARCO AURELIO ZORTEA MARQUES

MARCONI IBIAPINA DO MONTE
MARCOS ALEXANDRE DE SIQUEIRA M

EMARCOS ALEXANDRE TAVARES ' ARQU

MENDES  PE |




Rol de filiados
SINPROFAZ

‘MARIA DE LOURDES DOS SANTOS CABRAL

MARIA DE LOURDES PEREIRA MAGALHAES

MARIA DE LURDES MARTINS

MARIA DIONNE DE ARAUJO FELIPE
MARIA DO CARMO PUCCINI CAMINHA
IMARIA DO SOCORRO DE BRITO E SILVA

IMARIA DO SOCORRO SANTOS DE CASTRO
IMARIA ELt TRACHTENBERG
IMARIA ELISA QUILULA VASCONCELOS

MARIA EMILIA CAVALCANTI DE ARRUDA

MARIA FATIMA MOTA TAVARES
IMARIA FERNANDA DE FARO SANTOS

'MARIA FERNANDA F PACHECO VAZ

MARIA FERREIRA BISPO BRITO

MARIA HELENA URBANO RIBEMBOIM

MARIA INES MIYA ABE

MARIA JOSE DE FIGUEIREDO CAVALCANTE

LMARIA JOSE DO NASCIMENTO

'MARIA JOSE NOGUEIRA DE LUNA FILHA

IMARIA JOSE OLIVEIRA LIMA ROQUE
IMARIA KARLA LACERDA OSORIO NETTO |
IMARIA KORCZAGIN

'.M RIALUCIA DE PAULA OLIVEIRA

IMARIA LUCIA INOUYE SHINTATE

_AM |

'MARIA LUCIA PERRONI

?MARIA LUCIA SAMOTTA A DOS REIS

iMARIA LUISA MAGALHAES TEIXEIRA

IMARIA LUIZA DE MENDONCA

IMARIA LUIZANEUBERMARTINS

MARIA NELY BEZERRA DE OLIVEIRA

'MARIA NEURACI RODRIGUES FREIRE

MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARAMOSIN

‘MARIA SALETE DE OLIVEIRA SUCENA

IMARIA STELLA MICHELET DEOLIVEIRAP

IMARIA TATIANA DA GAMA BARANDIER
IMARIA TERESA PEREIRA LIMA
MARIA TEREZA DUARTE LIMA
IMARIA VALENTINA MONTEIRO DEL RIO

IMARIA VANDA DINIZ BARREIRA

'MARIA WALQUIRIA RODRIGUES DE SQUSA

MARIANA CRUZ MONTENEGRO

MARIANA DE ALMEIDA______.

MARIANA DIAS ROSAREGO
IMARIANA MASSUMI KUMON ZANDONADE

MARIANA RACHI SILVACONSALTER f'fff"' |

IMARIANA SABINO DE MATOS BRITO _
IMARIANA SALES CAVALCANTE

MARIANA SANSON WANDERLEY DA NOBREGA




Rol de filiadoes
SINPROFAZ

MARILENE ALMEIDA CARVALHO DE SOUZA
'MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA

MARILIA APARECIDA SILVA DO CARMO ‘
MARILIA MACHADO GATTEI )
MARINA REZENDE ACIOLI LINS PE |
'MARINA RIBEIRO FLEURY SP |
‘MARINA TOMAZ RODRIGUES ) SP |
MARINO VALENTIM B R |
MARIO AUGUSTO CARBONI SP
MARIO AUGUSTO CASTANHA PR
MARIO CASTORINO FONTES BRITTO RJ
‘MARIO CEZAR DE PAIVA PINHEIRO RS
Mgno Eduardo Coelho de Abreu o L MG ;
MARIO JORGE PHILOCREON DE CASTRO LIMA BA |
MARIO MARCOS SUCUPIRAALBUQUERQUE 8P|
MARIO OTAVIOVAZ e 8C
EIRANEVES .. RO,
MARIOPIRESDEOLIVERA 6O
'MARISA REGINA MAIOCHI HAYASHI SP |
IMARISE RODRIGUES WALLIER R
MARISOL NESPOL| T
MARITZA COSTA LEAHY o e PR
MARIZE TARCILA NUNES GUIMARAES RO Lt
MARLONE MONTALVAO DE ALBUQUERQUE PE
MARLY BRUCK KUNIFAS B PR
MARTAMARIALIMADEOLIVEIRA  —  IcE |
MARUCIA COELHO DEMATTOS MIRANDACO = PE |
IMASSAAKI WASSANO SP |
MATEUS FERNANDES DE SOUZAMENDES RS |
IMATHEUS VIANNA DE CARVALHO o GO |
MAURICIO CARDOSOOLIVA . . .. .. ... _DF]
‘MAURIDES CELSO LEITE i - M1
IMAURO CESAR LARA DE BARROS IMT
MAURO GRINBERG e SP ]
'MAURO MOACIR RIELLA FERNANDES 3 RS !
MAURO TEIXEIRA DA SILVA SP |
METONIZA N VIEIRA CIDRAO DE ALBUQUERQUE DF
MICARTON ANDRE BRASIL CORREIA
MICHELALEMNETO
MICHELLE CAVALCANTE
MICHELLE VALENTIN

MIGUEL BIANCARDINI NETO

‘MIGUEL DALIA
MILTON DARCI NAGEL )
MILTON LINS DE BRITO JUNIOR

MIN CHANG GOUVEIA FERREIRA

MIQUERLAM CHAVES CAVALCANTE
'MIRIAM DO ESPIRITO SANTO VIEIRA HEE
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Rol de filiados
SINPROFAZ

MIRIAN CAMPOS DE SOUSA
IMIRIAN ISMENIA SIMOES
‘MIRNA CASTELO GOMES _
MIRZA ANDREINA PORTELA DE SENA SOUSA
MOEMA QUADROS DALMEIDA
MOISES COELHO DE ARAUJO

MONICA DE OLIVEIRA RODRIGUE

MONICA DOS SANTOS BARB!

MONICA ELLEN PINTO BEZERRA ANTINARELLI

-y,

MONICAFRANKEDASILVA " """ " "gp
MONICA HLEBETZ PEGADO CRJ
'MONICA OLIVEIRA DE PINHO PINUAD MADRUGA ~ RJ |
IMYRCE MARIA CHAVESHERMIDAVILAR __ RJ !
IMYRIAM VIANA DE CARVALHO  MA
INAIARA PELLIZZARO DE LORENZICANCEL ~~ sP_
INAIRA PIECZKOSCKIREGISDEMOURA RS
INANC| APARECIDA CARCANHA sP.
INATALIA FERREIRA DE CARVALHO RODRIGUES 'SP |
NELIDA MARIA DE BRITO ARAUJO , PR
NELSON EDSONDA CONCEICAQJUNIOR AP
INELSON FERRAO FILHO -
INELSON SILVERIO DE SANVANA FILHO

NE] )

NEYDJA MARIA DIAS DE MORAIS __

INICOLA BAZANELLI -

NILO DOMINGUES GREGO _

INILO LOURIVAL FERREIRA

‘NILSON DE CARVALHO HERMIDA '
NILTON CELIO LOCATELLI

INIVALDO TAVARES TORQUATO
NOEMI DE OLIVEIRA

'NORMA ALICE PEREIRA RODRIGUES

NUBIA NETTE ALVES OLIVEIRA DE CASTILHOS _

(OCLEI ALVES DA SILVA M
/OCTAVIO DE CASTRO ALCANTARA
ODACIR SECCHI

ODAIR EFRAIM KUNZLER

OILSON JOSE ZANLARENZ!
OLGA ANDREA ALVES DE MELO
OLIVIA DA ASCENCAO CORREAFARIAS
OMARA GUSMAG DE OLIVEIRA

{ORIVALDO AUGUSTO ROGANO
ORLANDO RINCON JUNIOR
(OSMAR ALVES DE MELO

/OSVALDO ANTONIO DE LIMA

IOSVALDO LEO UJIKAWA




Rol de filiados e
SINPROFAZ FLE GHET

OSVALDO THAIS

OSWALDO CESAR DA CAMARA PIMENTEL PESE

‘OSWALDO OTHON DE PONTES SARAIVA F.

OTAVIO GUIMARAES PAVANETO

OTAVIO TAVARES DE MORAES NETO

OVIDIO AUGUSTO AMOEDO MACHADO

PALOMAPEPEFRANCO

'PARCELLI DIONIZIO MOREIRA

\PATRICIA ALOUCHE NOUMAN

PATRICIA BARISON DA SILVA

PATRICIA CORREIA DE JESUS o BA

PATRICIADESEIXASLESSA ... .. .. _ . PR,

PPATRICIA GRASSI OSORIO

PATRICIA ISABEL TORRES MONTEIRO o RJ |

IPATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD. NETTO 8P
TRICIAMELLO DE BRITO

\TRICIA MONTEIRO LEMOS _

PATRICIA POYARES FRANGA . .Ng
PATRICIA TENDRICH LOBIANCO VICENTE RJ
PATRICIAVEIRAGABARDO RS
‘PATRICIA VIGNOLO ALVES ES .

PATRICIO FERNANDO VAZ FERREIRA DF

. CAROLINA BISSOLI CONTRERAS Sp |

;PAULA CINTRADEAZEVEDOARAGAO  __~  _ IDF |

PAULADEMARTINOTERRA R

'PAULA MAIBON ZAGONEL Tlsp T

PAULAMORAISBRITODESANTANA  BA !
PAULA NAKANDAKARIGOYA ~ ~~ SP
‘PAULO AFONSO PEREIRA DA SILVA

IPAULO AITA CACILHAS
PAULO ALVES DA SILVAPAIVA
PAU LO ANDRADE GOMES

PAULO ANTONIONUNES
[PAULO CESAR DE OLIVEIRA _

PAULO CESAR FERREIRA VIANNA

PAULO CESAR NEGRAO DELACERDA 8P |

‘PAULO DE OLIVEIRA MEDEIROS

PPAULO DE TARSO ALVES FERNANDES
'PAULO EDUARDO ACERBI
AULO EDUARDO CHAGAS DE FREITAS BALSAMAO
AULO FERNANDO DAVILARAVAGLIO ~isC |
IPAULO FERNANDO DE MIRANDA CARVALHO SP
PPAULO GERMANQ MOREIRANEVESDAROCHA SC |

PAULO GUEDES DE MOURA - T mel
PAULO GUSTAVO SOARES GONCALVES DE LIMA SP |

PAULO 'HENRIQUE A. DE BARROS JUNIOR BA
._P_;_e_\_uj,_o JERONYMO DE ouvg! RA ) . RJ

T s e
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Rol de filiados

SINPROFAZ FLS. 5082

‘PAULO LINS DE SOUZATIMES

:Paulo Mendes de Oliveira L

:PAULO REZENDE PINTO FERREIRA -
PAULO ROBERTO FERNANDES GONGALVES
'PAULO ROBERTO RISCADO JUNIOR
'PAULO ROBERTO ROCHA

:PAULO 'ROBERTO STUDART DE OLIVEIRA
'PAULO RODRIGUES DA SILVA

PAULO SERGIO ESTEVES MARUJO
PAULO VALDEMAR DA SILVA BALBE _ RS
PEDRO AUGUSTO ABREU DE AZEVEDO GARCIA

PEDRO AUGUSTO DE SALES GURJAQ o
PPEDRO AURELIO DE QUEIROZ PEREIRADASILVA
'PEDRO DE ANDRADE

‘PEDRO DE SOUZA DANTAS JUNIOR
PEDRO LUIZRODRIGUESDASILVA
\PEDRO PAULO BERNARDES LOBATO

'PEDRO RODRIGO MARQUES SCHITTINI _

'PEDRO VALTER LEAL L CE ‘
PEDRO WILSON CARRANO ALBUQUERQUE __ DF _

'PERICLES LEITE PATRIOTA |
'PETER JONH AROWSMITH COOK JUNIOR .
PHELIPPE TOLEDO PIRES DE OLIVEIRA
:PIO CERVO o
P_O_L_I{\__NA STAHNKE NOGUEIRA PINTO
PRISCILA DE SOUZA BARRETTO
PROTOGENES ELIAS DA SILVA
RACHEL BOTELHO DE QUEIROZ o PF
RAFAELBELTRAOBRONZON ... RS,
RAFAEL DIAS DEGANI o RS |
RAFAEL FRANCISCO GERVASIO
‘RAFAEL GARCIAVERALDO
RAFAEL SIBEMBERG NEDIR
RAFHAEL FUNCHALCARNEIRO ~  sC_
"RAIMUNDO RODRIGUES BOGEA

RAISSA CORREIA GUEDES

| RAISSA MARIA BARBOSA MAGGI
'RAMIRO AFFONSO DE MIRANDA GUERREIRO |
RAPHAEL COHEN NETO

RAQUE L DALLA VALLE PALMEIRA

'RAQUEL FATIMA CHINI
RAQUEL GONCALVESMOTA " 'DF
RAQUEL RABELO RAMOS DA SILVA 'SP
RAQUEL TERESAMARTINSPERUCH ~ SP |

RAQUEL VIEIRA MENDES

iSEEU& tzac;uj E

T

RAUL MARCOS DE BRITO LOBATO
REG INA BEZERRA DOS SANTOS
:REGINA CELIA CARDOSO




oy




Rol de filiados

SINPROFAZ

'REGINA DE PAULO LEITE SAMPAIO .
REGINA ESTELA PEREIRA DOS SANTOS ) j js‘r'cs"a - 585 1 J
IREGINA LUCIA LIMA BEZERRA DF °
REGINA TAMAMIHROSE  sP:
‘REINER ZENTHOFER MULLER ) 'SP
'REJANE ANTUNES RODRIGUES . isCc
‘REJANE TERESINHA SCHOLZ PR
IRENATA BAPTISTA DE OLIVEIRA VASCONCELLOS isP.
RENATACRISTINAMORETTO . .. . ISP

ENATA DE MESQUITA CECON . MG
'RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO SP
RENATAMAIADASILVA = . . . ISP,
RENATA MARIA ABREVU SOUSA T lsp .
RENATA MORAIS BRAGA {DF
'RENATA ORRO DE FREITAS COSTA . <1
'RENATA SANTANA FERNANDES DE PAULA ~ IDF
'RENATA TURINIBERDUGO i _iSP ¢
'RENATA VALLE DE VASCONCELLOS RS
RENATO CHAGAS RANGEL o SC
RENATO JIMENEZMARIANNQ ~  isP_
RENATO MENDES SOUZA SANTOS ES_

RENATQ PEREIRA PINTO

RENATO RODRIGUES GOMES o RS
RHOLDEN BOTELHO DE QUEIROZ _CE
RICARDO BHERING ANDRADE B MG

RICARDOBORDER SP

‘RICARDO CESAR SAMPAIO SP
RICARDO DE LIMA SOUZA QUEIRQZ B SP
RICARDO GARBULHO CARDOSO ISP
RICARDO KUKLINSKY SOBRAL - - PA |
RICARDO LODIRIBEWRO R

RICARDO MACEDO DUARTE e DF_
'RICARDO MAXIMO BARCELLOS - ~__RJ
RICARDO 'MENDONGCA CARDOSO DF
'RICARDO OLIVEIRA PESSOA DE SOUZA sP
RICARDO PY GOMESDASILVERA RS
RICARDO SANSON ) _Ms
RICARDO SORIANO DE ALENCAR DF |
RICARDO TADEU DIAS ANDRADE MG :
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA ISP
RICARDO WAGNER DE SOUZA ALCANTARA RN
RITA DE CASSIA BEZERRA RAMANHO SP
'ROBERIO DIAS . sP
ROBERT LUIZ DO NASCIMENTO DF :
ROBERTA PINHEIRO RAMOS FERREIRA ~ DF |
ROBERTA RAMALHO CANELA ~ MG |

ROBERTA THAIANE TORRES DEABREU

HEE P L
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Rol de fitiados

SINPROFAZ
;ROBERTO ANDERSSON CHEMALE
'ROBERTO CARLOS SOBRAL SANTOS
%ROBERTO DOS SANTOS COSTA
'ROBERTO LEVY BASTOS MANATTA
'ROBERTO NOBREGA DE ALMEIDA
;ROBERTO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ITONIQ SANTOS PESSOA

RODRIGO BARBOSA DE BARROS
RODRIGO DARDEAU OLIVEIRA

IRODRIGO DE ANDRADE MARANHAQ FERNANDES ~ TO

‘RODRIGO DE MACEDO E BURGOS

'RODRIGO PEREIRA DA SILVA FRANK w

RODRIGO PEREIRA DE MELO
'RODRIGO PIRAJA WIENSKOSKI

‘RODRIGO PRADO TARGA

RODRIGO SALES GRAEFF

gRODRIGO THOMAZ VICTOR _

ROE';ER STIEFELMANN LEAL

DRIGO VIVACQUA CORREA MEYER __ RJ |

'ROGERIO CAMPOS

'ROGERIO DE MATOS LACERDA

ROGERIO DE SOUZA HUTTNER

ROGERIO MORATOQ MONTEIRO DE CASTRO
ROLAND RABELO

‘ROMULO PONTICELLI GIORGIO JUNIOR

'RONALDO AFFONSO NUNES LOPES BAPTISTA

‘RONALDO ANTONIO ARAUJO PRADO

RONALDO CAMPOSE SILVA_
'RONALDO FRONTELMO DE ALMEIDA

‘RONALDO JOSE DE SANT‘ANNA
RONALDO RIOS ALBO JUNIOR

‘RONILDE LANGHI PELLIN

RONALDO SIMAS THOME DA SILVA 777" MG

RONNIE MONTE CARVALHO MONTENEGRO

ROSA DE SOUZA SANTOS

:ROSA MARIA MARZO DE ALBUQUERQUE CAV

ROSAMARIA SALVI DA CARVALHEIRA ______ PE |

éROSA METTIFOGO

'ROSA ROHENKOHL

'ROSA VIRGINIA DE CARVALHC

OSANA ANTUNES TEDESCO

'ROSANE BLANCO OZORIO BOMFIGLIO

) LIMAMACEDO

ROSANGELA DALLA VECCHINA

ROSANGELA MARIA CROCCIA MACEDO

‘ROSANGELA SILVEIRA DE OLIVEIRA

'ROSE ELLEN GONCALVES RIBEIRO
ROSIVAL MENDES DA SILVA _
'RUBEM CESAR COSTA GUERR,




Rol de filiados

SINPROFAZ FL5 U
'RUBENS CARLOS VIEIRA o [ ¥
[RUBENS LAZZARINI S 5?59“ 3 *1’*”5 ] ’
[RUBIA MARIA REYS DE CARVALHO .. .. . sP; E——
RUY FERREIRAPAIVAJUNIOR ~~  RJ ! K
RUY RODRIGUES DE SOUZA P
'SADY SANTOS DALMA -

'SALVADOR CICERO VELLOSOPINTO
'SAMIRDIBBACHOUR
'SAMUEL DA SILVAMATTOS
'SANDRA LUIZA STOCCO
'SANDRA MARIA DE SOUZA CASTELLO BRANCO :
'SANDRO BRANDI ADAO R
'SANDRO BRITO DE QUEIROZ
SANDRO GOMES NAEGELE DE ABREU
'SANDRO LEONARDO SOARES .. .

. 0 MONTEIRO DE SOU

'SARA DE FRANCA LACERDA

SARARIBEIROBRAGAFERREIRA D
SARYTA DE KASSIA OLIVEIRA
'SEBASTIAO ANDRADE FILHO

'SEBASTIAO FORTUNATO ZANON

'SEBASTIAO GILBERTO MOTA TAVARES
'SEBASTIAO MILITAO DOS REIS
'SERGIO AUGUSTO DE QUEIROZ
'SERGIO AUGUSTO GUEDES PEREIRA DE SOUZA
‘SERGIO DE MOURA
'SERGIO DINIZ LINS
SERGIO KARKACHE e
SERGIO LUIS LOLATAPEREIRA
;SERGIO LUIZ DE SQUZA CARNEIRO _
‘SERGIO LUIZ RODRIGUES
'SERGIO MARQUES DE ALMEIDA ROLFF
. SERGIO MOACIR DE OLIVEIRA ESPINDOLA
SERGIO MURILO ZALONA LATORRACA
‘SERGIO RICARDO MENEZES GUERRERA
SERGIO SANTIAGO DAROSA
'SERIDIAO CORREIA MONTENEGRO
'SHEILA MARIA SIRYDAKIS
SHIGUENARI TACHIBANA _
'SILAS SILVA DE OLIVEIRA
'SILMA RENILDA DUARTE DE SOUZA
SILVANA MONDELLI
'SILVANA PAULINA ROBETTI
'SILVIA BEATRIZ GONCALVES CAMARA
SILVIA MARA FERREIRA ALVARENGA
SILVIA MARIA CARNEIRO RIBEIRO TAVARES _
SILVIA MARIA DUTRA SANTOS

SILVIA PAULING FRANCO XAVIER




Rol de filiados , i
SINPROFAZ s 008

SILVIA REGINA FERREIRA GIORDANO
SILVIOBASTOSARAUIO srffif“ " kel I
SILVIO JOSE FERNANDES : '
Silvio Levcovitz
SILVIO PAULO ARALDI
SIMONE ALVES DA COSTA )
'SIMONE ANACLETO LOPES
'SIMONE ANGHER __
‘SIMONE APARECIDA VENCIGUERIAZEVEDO ~ SP |
ISIMONE DA SILVAPINTOOSTROWSKI RJ |
'SIMONE KLITZKE ;
;SIMONE PEREIRA DE CASTRO S
SIMONE SIQUEIRA CAMPOS DEALMEIDA
'SIMONE TAVARES PEREIRA _
SOCRATES HOPKAHERRERIAS
. SOLANGE NASI e
SOLON FLORES SANT' ANNA
SONIA DE ALMENDRA PORTELLA CASTRO _
SOPHIA DIAS LOPES
'STELA MARIS MONTEIRO SIMAO
'STEVENSON GRANJA PAIVA
'STOESSELL SANSON WANDERLEY DA NOBRE
\SUELI GARDINO
'SUELY DIB DE SOUSAE SILVA
{SUZANA DEBORTELI RIFFEL o
'SUZEL W. DE ASSUMPCAO M. ROSMAN
TAINA FERREIRA NAKAMURA
’TAI:I_US DE OLIVEIRA VASCONCELOS
TANIA FOGACA DAVILA RAVAGLIO
TANIA MARA DE SOUZA _ Ny
[TARCISIO CARVALHO SISNANDO DE LIMA
TATIANA DIAS MENEZES S
. TATIANA FIDELIS DE LIMA SANTOS
‘TATIANA IRBER
TATIANA LIMA CAM PELO )
ITATIANA PACHCIAREK FRAJDENBERG o
TELMABERTAOCORREIALEAL
TELMA DE MELQ ELIAS
Tereza Cristina Tarrago Souza Rodtrigues
TEREZA QRIQZOLINAAUCHBRUNDO
TEREZA RESENDE VILELA
TEREZINHA BALESTRIN CESTARE
‘TEREZINHA BORGES GONZAGA |
TEREZINHA SILVAFRANCA
THAIS CRISTINA SATO OZEK!
THAISE BRAGA CASTRO o
THALES BATISTA GUERRAMOTA

iThales Messias Pires Cardoso

r--—..;..—-,.g- .
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Rol de filiados .

SINPROFAZ Fis.00a7

THALLES FIGUEIREDO SOARES DA SILVA %

JGARD GEHRMANN
T AGO ANTUNES ZANATTA
THIAGO BEZERRA LEAL ,
THIAGO CIOCCARIBRIGIDO 8P
THIAGO DE MATOS MOREGOLA SP
THIAGO MOREIRADASILVA
THIAGO MUNDIMBRITO
TIAGO ALVESDOSREIS
TIAGOBOLOGNADIAS
TIAGO PEREIRA LEITE
TIAGO PEREIRALISBOA
TIBERIO NARDINI QUERIDO o
TOMAS DE AQUINO MARTINS DA COSTA
‘TULIO DE MEDEIROS GARCIA

AR %Ll“‘

. PE
_PBELLA

st Thy

UILDE MARA ZANICOTTE OLIVEIRA '_ﬁ.'_f'_f.f;.'_ﬁj_f._ﬁﬁ;fj'il"_"f'f.fifﬁf"fif PR
\ULISSES DIAS DE CARVALHO ...8P ]
URIAS VICENTEDE ARAUJONETO PR

VALDENIADE SOUSAMARTINS _~—  BA_
VALDIR MALANCHE JUNIOR

-VALERIA LUCIANINUNES
VALERIA SAQUES . DF

VALERIO DE FREITASMENDES . _ __ _ _ _ _ __Rs.
VALMER ALBUQUERQUE AREAS MG

VALTER VENTURA VASCONCELOSNETO " IDF |
VANDERLEI LUIS SALDANHA

VANDRE AUGUSTO BURIGO

VANESSAKARUMIOKA
'VANESSA NOBELL GARCIA o
VANESSA ROCHA CALDEIRA BRANT
'VANESSA SILVA DE ALMEIDA

'VANIA DE OLIVEIRA MACIEL

'VERA BEATRIZ VARGAS FURLAN
VERA LUCIA BOTELHO DE M BAPTISTA DG _ DF :
'VERA SILVA GRAMA POMPILIOMORENO 18P °
_VERENA SANTANADOREA  BA"

EVESPASIANO JOSE RUBIM NUNES I
VICENTE DE PAL_J O PA

VICTOR FIGUEIREDO MONTEIRG 8P
\VICTOR HUGO REIS PEREIRA e DF
VICTOR JENOU e e SP
IVILMA ALEXANDRINO VINHOSA . sp
VILMARCOS BARBOSABRAGA 10

'VINICIUS BRANDAODEQUEIROZ ~ ES .




Rol de filiados
SINPROFAZ

VINICIUS CAMPOS SILVA o
VINiC!_US_VASCONC ELOS LESSA o
VIRGILIO BARROS M. CAMPOS

Virgilio Porto Linhares Teixeira

VITOR BAR BOSA VALPUESTA
V[F_QB__T_QQ_EU CARRAMAQ | MELLO _
VITORIANEIVAFREIRE
VI_'ITORIO CASSONE

VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA

VIVIANEDE PAULAESILVA

VIVIANE DIAS SIQUEIRA
VIVIANE SANTOS REZENDE

ﬂisem - nucsy |

oo AR

FI5.0088

ffe

VIVIANE VASCONCELOS FALCAO FERRAZ __ IDF |

\VLADIA BEZERRA DO CARMO
VLADIAPOMPEUSILVA
WAGNER DE ALMEIDAPINTO

WAGNER GOMES DO AMARAL

WAGNER LOPES ALVES PEREIRA _
WAGNER PIRES DE OLIVEIRA

WALDIR JOSE BATHKE

WALLER CHAVES DA COSTA
WALTER HENRIQUE DOS SANTOS
WALTER ROSATI VEGAS JUNIOR

WALDYR DA FONTOURA CORDOVIL PIRES

WALBER SILVAOLIVEIRAMACEDO " IMA

'WANNINE DE SANTANA LIMA
\WEBER RODRIGUES MOTA _ _ _ _ __ _ __ _
WEIDER TAVARES PEREIRA
WELGER BRITO DAS NEVES

WELLINGTON DE SERPAMONTEIRO
WELLINGTON VITURINO DE OLIVEIRA

‘WILLE DUARTE COSTA
WILSON FERREIRA CAMPOS
WOLNY QUEVEDO RIBERO
'YOHANA COLA VALLE

YURI JOSE DE SANTANA FURTADO
YVETI'E CURVELLOROCHA
YVONE COSTA ALVES

ZACHARIAS MANOEL MENDES NETO

ZAINITO HOLANDA BRAGA _

g
B
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g, MINISTERIO DA FAZENDA |02 Periodo de Apuragao 18/06/2008
»= Secretaria da Receita Federal - i
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Documente de Arecadagdo de Receitas Federais 03 Numero do CPF ou CW{- % #UL 156471 1260000158
04 Codigo da Receita —
DARF 9 ' 5762
01 Nome/Telefone 05 NGmero de Referéncia
SINPROFAZ
06 Data de Vencimento
(61)-32266937 18/06/2008
Atencdo 07 valor do Principal 11.00
, 08 valor da Multa 0.00
£ vedado o recolhimento de tributos e contribuigdes kd
administrados pela Secrefaria da Receita Federal cujo]09 valor dos Juros efou 0.00
valor total seja inferior a R$ 10,00. Crorrendo  tal]Encargos DL - 1.025/69 2
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mesmo cddigo de pericdos subseglentes, até que o total 10 Valor Total 11.00
seja igual ou superior a R$ 10,00. :
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_ PODER JUDICIARIO
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
Secretaria da 17? Vara

rs. 30

TERMO DE RECEBIMENTO

Em, 30 de junho de 2008, as 15:30 horas, na Secretaria da 17"Vara Federal — Secéo
. Judicidria do Distrito Federal, recebi estes autos com 8 9 folhas, do que lavro

este termo.

foroay

Evana Maria Santiago Aragéo
Matricula: DF1400015




17 Vara-SJIDF
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PODER JUDICIARIO
17° VARA DA SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

CONCLUSAQ
Nesta data fago os presentes autos conclusos para despacho a Dra. CRISTIANE
PEDERZOLLI RENTZSCH, Juiza Federal Substituta da 17" Vara da Se¢Zo Judiciaria do Distrito
Federal.
Brasilia-DF, 04.07.2008.

VANIA GOMES LIBERAL
Diretora de Secretania da 17° Vara

PROCESSO N° 020083400019728

Cuﬁipra-‘s'

B ['&Sllla,

Certifico e dou fé que recebi os presentes autos em secretaria nesta data.

Brasilia, /O 07 /200X
12008

[~

VANIA GOMES LIBERAL
Diretora ecretaria da 17* Vara




PODER JUDICIARIO
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

Fls.92

Termo de Citagdo

Processo n’ : 2008.34.00.019728-1

Em 16/07/2008, fago remessa da presente agdo. para fins de citagdo, consoante despacho de fls. 91,
para a Advocacia Geral da Unido (nos termos do Oficio n° 461-05/PRUIVAGU, de 28.09.2005).

Andrey Leonardo Lima e Silva
Técnico Judicidrio — Mat. 1400149
Secdo de Atendimento e Protocolo- 177 Vara

Recebimento da Unido
Ciente do que ficou acima certificado e do prazo recursal em 16/07/2008.

7;;2 Fejane Bauermann Ehlers
. Ldvogada da Unide
Representante Judicial da-laiigiduma Operacionat Juridica

- s Dy B aghify + WABe AD4
ou Servidor autorizadgty <« - GAEDF 7

Certiddo de Recebimento da 17° Vara
Em, {5 /00 72008 na Secretaria da 17° Vara, recebi os presentes aulos.

(v ) com petigdo ///m( } sem peti¢do///parecer
}( L 40 1y

SERVIDOR Na 17° Yhira

\
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| ADVOCAClA-GL DA UNIAO o cf%\'ig

PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAQ - 12 REGIAO =Y

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(iZA) FEDERAL DA 172
SECAQ JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

51000000 L8251 B002-L35/21 Habn s01 404¢

ACAO ORDINARIA N° 2008.34.00.019728-1
Autor: SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA FAZENDA
NACIONAL — SINPROFAZ <

Ré: UNIAO FEDERAL

o

A UNIAO FEDERAL, pessoa jﬁridica de direito publico interno, vem ‘
mui respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por seu Advogado da Unido

infrafirmado, com fulcro nos arts. 300 e seguintes do Codigo de Processo Civil,

apresentar CONTESTACAO, pelos fatos ¢ fundamentos que adiante seguem:

1- ESCORCO HISTORICO

Trata-se de ac¢fio ordinaria em que o sindicate autor, como substituto
processual, pleiteia “o direito dos Substituidos ao reajuste de remuneracéo no indice

correspondente a diferenca entre o indice de 14,23% ..., e o indice que os Substituidos

efetivamente houverem recebido com a concessdo da Vantagem Pecunidria Individual
de RS 3997 a partir -de 01.05.2003. independente da data de ingresso de cada
Substituido no servico publico, a incidir sobre todas as parcelas remuneratérias que lhe

Jorem devidas, até o advento da Lei n® 11.358/2006" (f1. 35).

Requereu, ainda, a condena¢fio da Unifio no pagamento das parcelas

vencidas, com corre¢do monetaria, juros moratorios, além de honorarios no percentual




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO ! g o
PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 12 REGIAO WA qq A

de 20% sobre o valor da condenagio.

Regularmente citada, a Unifo apresenta sua defesa, como abaixo segue.

I - PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA
(LIMITACAO SUBJETIVA DO JUIZO)

A Lei 9.494/97, no seu artigo 2°-A, com a reda¢fo dada pela Medida
Provisdria n® 2.180-35, de 24.8.2001, assim dispde a respeito da abrangéncia dos efeitos

da sentenga civil prolatada em ag#o coletiva, como € o caso desta, verbis:

“Art. 2°-4. A sentenga civil prolatada em agdo de cardter coletivo
proposia por entidade associativa. na defesa dos interesses e direitos dos seus
associados, abrangerd apenas os substituidos gue ftenham. na data da
propositura da agdo, domicilio no dmbito da competéncia territorial do orgdo
prolator.”

Caso este Juizo Federal da Secdo Judiciaria do Distrito Federal venha a
proferir sentenga meritoria, segundo a interpretagdo do citado dispositivo, nfo surtira

qualquer efeito em relacdo aos associados que nédo possuam domicilio no DF.

Por via transversa, o que temos aqui € mais uma espécie de

incompeténcia absoluta, como entende a jurisprudéncia nos seguintes julgados:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PARA O
CUSTEIO DA PREVIDENCIA SOCIAL DOS SERVIDORES PUBLICOS.
ALIQUOTA PROGRESSIVA. ART. 2° DA LEI N. 9.783/99. SENTENCA
COLETIVA. EFICACIA. LIMITACAQO TERRITORIAL. ART. 2° DA LEI N.
9.494/97. PERDA DE OBJETO DA ACAO. INOVACAO NORMATIVA
SUPERVENIENTE.

1. A delimitacido ferritorial dos efeitos da senten¢a proferida em acdo
coletiva é exigéncia imposta pelo legislador (art. 2-A e pardgrafe unico, da
Lei n® 9.494/97), cujo implemento ha de ser observado no momento do
ajuizamento, mediante a apresentagdo de relagdo nominal dos substituidos e
respectivos enderecos com a inicial. Contudo., a andlise da preliminar de
auséncia de pressuposto de constitnigdo e desenvolvimento velido do processo.
assim como da constitucionalidade da restricdo legal, resta prejudicada pela
superveniente perda de objeto da agdo, em virtude de inovacdo legislativa e
determinacdo de reposicdo das coisas ao status quo ante.

(AMS 2001.04.01.010401-3, TRF 4* Regido, DJ: 17.05.20006, p. 612)

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO COLETIVA. TUTELA
ANTECIPADA, EFEITOS LIMITADOS AQO ALCANCE DA COMPETENCIA
TERRITORIAL DO ORGAO JURISDICIONAL PROLATOR DA DECISAO.
ASTREINTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os efeitos da tutela antecipada concedida em acdo ordindria de
cardter coletivo restringem-se aos substituidos domiciliades na segdo
judiciaria a qual pertence o juiz prolator da decisdo, in casu, a Secdo .
Judiciaria de Pernambuco, nos termos da Medida Provisoria n® 1.798-1, de
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Severeiro de 1999 e suas reedigoes; ""n\ ,4 oy

2. A FAACO, na gqualidade de associagdo, possui legrmmdade aigua para
substituir seus associados na tutela coletiva de seus direitos. “senipre que
estiver em questdo a defesa de interesses coletivos lato sensu, além de outros
legitimados elencados em lei. as associacdes terdo legitimidade para agir,
atendidas as condicdes também em fei previstas. (..)"

(AGTR 2002.05.00.024158-0, TRF 5* Regido, DJ: 18.03.2005, p.738)
[ambos com grifo]

O art. 2°-A da Lei 9.494/97 veio, assim, apenas suprir uma lacuna

estendendo a fragmentagio das decisdes também para o campo de todas as agdes de
carater coletivo propostas em face da Fazenda Publica, e ndo apenas para aquelas

proferidas em sede de agdo civil publica.

Dessa forma, a Unido requer, preliminarmente, a extingiio do processo
sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo acima e dos arts. 113, 301, II, 267, IV, do
Codige de Processo Civil; ou, pelo menos, a limita¢do subjetiva para os substituidos

domiciliados nesta capital federal.

111 - MERITO

A remuneragdo dos servidores publicos federais somente pode ser fixada
ou alterada através de lei especifica, de iniciativa do Presidente da Republica, a teor do
disposto nos artigos 37, inciso X (redagdo da EC n® 19} e 61, § 1°, inciso 11, alinea a, da

Constitui¢do Federal.

Diante disso, exsurge a impropriedade da pretensio de que deva decorrer
de decisdo do Poder Judicidrio qualquer alteracdo de vencimentos. Decisdo assim
proferida seria dissonante dos principios da independéncia dos Poderes da Republica e

da Legalidade, insculpidos nos artigos 2° e 5°, inciso II, da Carta Politica.

Como sabido, a Administracdo Publica esta sujeita ao principio da

legalidade estrita, conforme caput do art. 37 de nossa Lei Maior.

Vale dizer, impde-se sejam todos os atos da Administragfo praticados em
consonincia com o que determinar a lei, e nunca a seu arrepio, maxime quando se tratar

de matérias como a que se cuida, concernente a aumenio de vencimenios.

Assim € que o pleito, a pretexto de reparo a lesfio por conduta omissiva

da Administragdo Publica, nada mais é que pedido formulado ao Judiciario para que

este, interferindo no modo de cumprir a CF/88 (aumentos salariais sujeitos a projeto de
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lei de iniciativa exclusiva do Exmo. Sr. Presidente da Republica) venha compe]ir::é 7&a
implantar revisdo de remuneragdo sem respaldo legal (CF, arts. 37, € 61, § 1°, 11, "a",

dentre outros).

Nio ha que se falar em revisdo geral anual, mas simples reajustes
concedidos a determinados servidores publicos, inocorrendo desrespeito ao principio da

isonomia, conforme ensina Hely Lopes Meirelles ensina:

“O que a Constituicdo assegura é a igualdade juridica, ou seja,
tratamento igual, aos especificamente iguais perante a lei. A igualdade
genérica dos servidores pablicos néio os equipara em direitos e deveres e, por
isso mesmo, ndo os iguala em vencimentos ¢ vantagens. Genericamente,
todos os servidores sdo iguais. mas pode haver diferencas especificas de
Jungdo. tempo de servico, de condi¢des de trabalho, de habilitagdo profissional

. e outras mais, que desigualem os genericamente iguais."
(Direito Administrativo Brasileiro, 24° edigfio, 1999, p. 427 - grifei)

Quanto a possibilidade da Administragio conceder um aumento de
vencimentos aqueles que fazem parte de determinada carreira, é oportuna a li¢io de

Adilson Abreu Dallari:

"Por ‘revisdo geral ' deve ser entendido apenas o reajuste decorrente da
perda do valor aquisitivo da moeda, que atinge a todos os servidores
indistintamente.

A Administracdo ndo estd proibida de proceder a revisdes parciais, ou
seja, de alterar a situacdo remuneratoria de especificas ou determinadas ‘
categorias profissionais, seja para corrigir injusticas, sefa para dar um
tratamento mais consentdneo com uma nova estruturacdo da carreira,
inclusive mediante a recriagio de estimulos a evolugdo funcional.

|

Nao é determinacdo constitucional que todos os reajustes ou aumentos
. reals de remuneracdo sejam feitos sempre na mesma data e com oS mesmos
. indices para todos os servidores. Isso devera ser assim apenas guando se
tratar de revisdo geral.”
(Regime Constitucional dos Servidores Pablicos, Sdo Paulo, Revista dos
Tribunais, 1990, p. 58 — grifei)
Somente lei especifica poderia definir pardmetros para a execucio de
revisdo geral. E ante a falta de tal lei, seria ilegitima eventual conduta do Judiciario
determinando o implemento de revisdo a ser deflagrada com base em indices

aleatoriamente escolhidos.

Ademais, eventual provimento jurisdicional favoravel ao pleito tratado
nos presentes autos, dar-se-ia em dissondncia com as decisdes que resultaram na Samula
339, do Excelso STF, verbis:

"NAO CABE AO PODER JUDICIARIO, QUE NAO TEM FUNCAO

LEGISLATIVA, AUMENTAR VENCIMENTOS DE SERVIDORES PUBLICOS
SOB FUNDAMENTO DE ISONOMIA ™.
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Impende salientar, por oportuno, que a pega vestibular "esbarra:..ng~

1

necessaria previsdo e disponibilidade na lei or¢amentaria, na forma do art. 2° da Lei

10.333/2001, abaixo trascrito:

“Art. 2° A revisdo geral anual de que trata o art. 1° observard as
seguintes condicoes:

I - autorizagdo na lei de diretrizes orcamentidrias;
IT - definicdo do indice em lei especifica;

HI - previsdo do monmtante da respectiva despesa e correspondentes
Jontes de custeio na lei orcamentdria anual.

IV - comprovacio da disponibilidade financeira que configure
capacidade de pagamento pelo governo, preservados os compromissos
relativos a investimentos e despesas continuadas nas dreas prioritirias de
interesse econdmico ¢ social;

V - compatibilidade com a evolugcdo nominal e real das remuneracées o
mercado de trabalho; e

VI - atendimento aos limites para despesa com pessoal de que tratam o
art. 169 da Constituicdo e a Lei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000."
(destaquei)

Realmente, todo um esfor¢o empreendido pelo Estado, no sentido de
sanear e reduzir a divida publica, cairiam por terra se o Poder Judiciario comegasse a
conceder reajustes da magnitude (tal qual se pede nesta acéo), a pretexto de atender ao

suposto direito de ter os vencimentos indexados aos indices de inflagéo.

E sabido que os gastos com pessoal, bem como com os servigos da divida
publica, sdo os dois fatores determinantes da atual situagdo de rigidez or¢amentaria, que
aflige este pais, ¢ ndo permite margens de manobra para que o Executivo realize

investimentos de que o pais necessita para alavancar o crescimento econdmico.

E sintomatica a situagio de sucateamento do Estado, com depreciaciio de
seus prédios, das estradas, das policias, dos hospitais, tudo isso com um proposito maior
de livrar o pais do pesado encargo que representa o pagamento do servico da divida
publica. Pois bem: todo esse esforgo, além de extremamente penoso para a sociedade,
pode acabar sendo inutil, se pleitos como o que ora se contestam comegarem a serem

atendidos.

Ha, por outro lado, outro tema que merece ser enfrentado na andlise da
presente acdo: eventual julgamento pela procedéncia do pedido implicaria, de imediato.

ofensa ao § 1° do art. 169 da Constitui¢io Federal, que assim esta expresso:

“Art. 169. A despesa com pessoal ativo e inativo da Unido. dos Estados,
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estabelecidos em lei complementar.

§ 1° A concessdo de qualquer vantagem ou aumento de remuneragdo, a
criagdo de cargos, empregos e fungdes ou altera¢do de estrutura de carreiras,
bem como a admissdo ou contratagdo de pessoal, a qualquer titulo, pelos
orgdos e entidades da administragdo direta ou indireta. inclusive fundacdes
instituidas e mantidas pelo poder ptiblico, 6 poderdio ser feitas:

I - se louver prévia dotacdo orgamentdria suficiente para atender as
projecées de despesa de pessoal e aos acréscimos dela decorrentes;

II - se houver autorizacdo especifica na lei de diretrizes orcamentdrias,
ressalvadas as empresas publicas e as sociedades de economia mista. ™ (grifei)

Dessa forma, a presta¢fio jurisdicional pleiteada encontra mais este dbice
constitucional intransponivel, uma vez que inexiste dota¢fo or¢amentaria especifica e

previsdo na respectiva LDO.

Em caso idéntico, pedimos vénia para transcrever parte da
fundamentag@o esposada pelo MM. Juiz Federal substituto da 22* Vara Federal de
Brasilia/DF, nos autos do Processo n° 2007.34.00.033339-0. em que julgou
improcedente o pedido formulado pelo SINDJUS/DF em face da Unido, ad litferis:

9. Ocorre que ndo se trata de reajuste geral de vencimentos, mas
apenas de concessdo de vantagem a todos os servidores publicos federais, sem
exclusdo de qualquer categoria. sendo vejamos.

10. A vantagem em espeque fol instituida pela Lei n° 10.698. de

2/7/2003. na mesma data em que deferida a revisio geral anual pela Lei n®

10.697. que concedeu o regjuste de 1% para todos os servidores publicos
Jfederais. Frise-se que tanto o reajuste quanto a vantagem, ora em discussdo,
decorreram de normas legais. em relacdo as quais ndo observo qualquer
infringéncia as normas constitucionars.

i1l Com efeito. a Lei n° 10.331/2001, regulamentando o art. 37,
inciso X, da Constituicdo Brasileira, condicionou a reviséo ao cumprimento de
alguns requisitos. quais sejam: expressa previsdo na lei de diretrizes
or¢amenidrias, previsdo do montante da despesa e correspondentes fontes de
custeio e comprovacdo da disponibilidade financeira. Assim, o valor instituido
pela Lei n® 10.698/2003 niio preenche os requisitos acima exigido.

12, Por outro lado, ndo vistumbro ofensa ao principio da
isonomia, porquanto a lei supracitada ndo excluiu qualquer categoria da
percepcido do valor pago a fodos os servidores publicos federais (RS 59.87).
pois se isso ocorresse. af sim poderia falar-se em ofensa a isonomia.

13. Ademais, a tese esposada pelo cautor. se acolhida,
desencadearia um efeito cascata, porquanto todos os servidores piiblicos
Jederais teriam direito a corregdo de seus saldrios para integralizar um
percentual que ndo foi instituido por Lei, ja que o legisiador expressamente
concedeu uma vantagem fixa de RS 39.87. sem distin¢do percentual. o que
agravaria ainda mais a questdo relativa ao comprometimento fiscal.

14, Por fim esta a Administragdo vinculada ao principio da
legalidade estrita. ndo havendo como o Poder Judicidrio conferir a
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interpretagdo desejada, uma vez que a Lei é clara no sentido de que se trata
apenas de vantagem concedida aos servidores publicos federais i
especificados. Em conseqiiéncia, ndo hd como reconhecer a natureza de
revisdo geral anual {art. 37, inciso X. da Constitui¢do da Republica Federativa
do Brasil} a vantagem instituida pela Lei n® 10.698/2003, no valor de RS 59 87.

()

I16. Alias, ndo é sem razdo que o legislador constituinte exigiu,
com a Promulgacdo da Emenda wn° 19/98. a revisdo geral anual. Foi
exatamente para garantir a possibilidade de o0 Congresso Nacional deliberar
anualmente sobre o indice a ser aplicado as remuneragdes ou subsidios dos
agentes publicos, dentro do limite do comprometimento fiscal, com vistas a
promover adequacio dos estipéndios. Tal atuagdo legisiativa, em 2003,
resultou na concesséo do percentual de 1%, nos termos da Lei n® 10.697/2003.

()

18 Diante do exposto. com supeddneo nas razdes suso expostas e
na esteira da jurisprudéncia invocada, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e
extingo o processo com resolucdo do mérito, nos termos do art. 259, I do
CPC. " (sem destaque nosso)

Por fim, vale lembrar que os servidores publicos, seja em razdo da
peculiaridade das fungdes desempenhadas, seja em raz3o da natureza do vinculo legal a
que se acham submetidos, tém as discussdes relativas aos valores e reajustes de
vencimentos travadas no dmbito legislativo. Este ¢ o suceddneo constitucional para a

liberdade negocial que pauta as relagdes entre empregados e empregadores privados.

Destarte, a exordial merece decreto de improcedéncia, por auséncia de

qualquer suporte legal ¢ jurisprudencial.

IV - HONORARIOS ADVOCATICIOS

Ad argumentandum tantum, na eventualidade de a Unido vir a ser
condenada no caso em comento, os honorarios advocaticios, a corre¢io monetiria ¢

0s juros de mora devem ser fixados da maneira abaixo descrita.

O art. 20, § 4° do CPC, determina que serdo atendidas as normas das
alineas “a”, “b” e “c” do § 3° do mesmo artigo. Referidas alineas tratam do grau de zelo
profissional, lugar da presta¢io do servi¢o e natureza e importancia da causa, o trabalho

realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Assim, quando vencida a Fazenda Publica, o julgador ndo fica adstrito ao
limite estabelecido no § 3° do art. 20, do CPC. haja vista a regra especial prevista no §

4® do mesmo dispositivo legal, que se reporta as alineas daquele paragrafo, mas nio ao
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seu comando geral. -

O Eg. STJ aborda detalhadamente a questdo da necessidade de se aplicar
0 § 4° do art. 20 do CPC, quando for fixada verba honoraria em desfavor da Fazenda

Publica, como adiante seguem:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO FISCAL. DESISTENCIA. NAO
INTERPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO. EXCECAQ DE PRE-
EXECUTIVIDADE. HONORARIOS. CABIMENTO

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérdéio
ou semtenga, omissdo, conmrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 533, 1
e Il do CPC.

2. Os honordrios advocaticios. nas ag¢bes condenatorias em que for
vencida a Fazenda Publica. devem ser fixados a luz do § 4° do CPC que

. dispde, verbis: ‘Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimdvel,

' naguelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica. e
nas execugdes, embargadas ou ndo, os honordrios serdo fixados consoante
apreciacdo eqiiitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a. b e ¢ do
pardgrafo anterior.’

3. Consegtientemente, a conjugacdo com o art. § 3° é servil para a
aferi¢do eqiiitativa do juiz, consoante as alineas a, b e ¢ do dispositive legal.

4. Pretendesse a lei que se aplicasse & Fazenda Publica a norma do § 3°
do art. 20 do CPC. ndo haveria razdo para a lex specialis consubstanciada no
$ 4° do mesmo dispositivo.

3. Comsequentemente. vencida a Fazenda Publica, a fixa¢do dos
honorarios nio esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo
ser adotado como base de calculo o valor dado & causa ou & condenagdo. nos
termos do art. 20, § 4% do CPC.

6. Precedentes da Corte. (REsp 416134, Rel. Min. Teori Albino Zavascki.
DJde 25/02/2004; REsp 573.031, Rel. Min. Castro Meira. D .J de 28/06/2004)

7. Verificada a omissdo quanto a fixacdo da verba honordria impde-se a
sua sanagdo para determinar a observdncia do art. 20, § 4° do CPC para o

a seu arbitramento pelo juizo da exectigdo.
. 8 Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos.”

(STJ, EDRESP 611253, PRIMEIRA TURMA, Rel. Min. Luiz Fux, DJU
30/09/2004, p. 226)

Destarte, na eventual hipdtese de sucumbéncia da Ré, requer a Vossa
Exceléncia a fixacio da verba honordria no percentual maximo de 5% (cinco por cento)

sobre o valor da causa.

V — CORRECAO MONETARIA

Quanto a corre¢do monetaria, a Ré pugna pela aplicagdo do disposto no §

2° doart. 1° da Lei1 6.899/81, que determina o calculo a partir do ajuizamento da acéo.
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VI - JUROS MORATORIOS

Por fim, registre-se que, na eventualidade de ser condenada, a Unlao nio
devera arcar com juros superiores a 0,5% (meio por cento) ao més, na forma do art. 1°-
I, da Lei 9.494/97 (“Art. 1°-F. Os juros de mora. nas condenagdes impostas & Fazenda
Publica para pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e empregados

publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis por cento ao ano.”).

Dessa maneira, o percentual a ser aplicado 4 Ré numa eventual
condenagdo, a titulo de juros de mora, devera ser de 0,5% ao més, contados da citagio

valida.

. Enfatiza-se que néo se esta a questionar a aplicabilidade da taxa SELIC e
outros indices para o calculo de juros de mora, como regra geral. A impugnacio versa
exclusivamente sobre sua inaplicabilidade a hipotese de pagamento de remuneracio dos

servidores publicos federais.

Frise-se, por oportuno, que tal dispositivo foi recentemente julgado
constitucional pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, quando da apreciagio do RE n®

453.740/RJ, abaixo transcrito:

“EMENTA: Recurso Extraordingrio. Conhecimento. Provimento. 2.
Juros de Mora. 3. Art. 1°-F da Lei n° 9.494, de 1997. 4. Constitucionalidade.

Decisd@o. Apos o voto do Senhor Ministro Gilmar Mendes(Relator). que
dava provimento ao recurso, afirmando a constitucionalidade do artigo 1°-F
| da Lei n° 9.494/97. e do voto da Senhora Ministra Carmen Licia. que negava

provimenio ao recurso, recomhecendo a inconstitucionalidade do mesmo

p artigo. pediu vista dos autos o Senhor Ministro Joaquim Barbosa. Falou pela
. recorrente o Minisiro Alvaro Augusto Ribeiro Costa, Advogado-Geral da
| Unido. Presidéncia da Senhora Ministra Ellen Gracie. Plendario, 16.08.2006.

Decisdo: O Tribunal, por maioria, nos termos do voio do Relaior,
conheceu e deu provimento ao recurso, declarando a constitucionalidade do
artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97. vencidos a Senhora Ministra Cdrmen Liicia e os
Senhores Ministros Carlos Britto, Marco Aurélio ¢ Sepiilveda Pertence. Voiou
a Presidente, Ministra Ellen Gracie. Plendrio, 28.02.2007."

(RE 453740/R), Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Julgamento:
28/02/2007, Orgio Julgador: Tribunal Pleno, Publicagio: DJ 24-08-2007, PP-
00056)

Destarte, em razdo da norma legal em comento, bem como do
entendimento do STF, numa eventual condenagdo da Unifio os juros moratdrios a serem

aplicados sdo de 0,5% ao més, a serem computados somente a partir da citagdio valida.
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VII - PEDIDOS

Forte no exposto, a Unido requer, preliminarmente, o acolhimento da

preliminar suscitada, ou, no mérito, a total improcedéncia do pedido inicial (art. 269,

I, CPC), com a conseqiiente condena¢io da parte autora nas custas e honordrios

advocaticios.

Protesta pela producdo de todos os meios de provas admitidos em

Direito.
Pede deferimento.

Brasilia, 12 de setembro de 2008.
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PODER JUDICIARIO
17° VARA DA SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

CONCLUSAO
Nesta data fago os presentes autos conclusos para despacho ao Dr. MOACIR
FERREIRA RAMOS, Juiz Federal Titular da 17* Vara da Sec&o Judiciaria do Distrito Federal.
Brasilia-DF, 16.10.2008.

VANIA GOME§ LIBERAL
Diretora de Secretalia da 17 Vara

PROCESSO N° 206§ - 19328

. DESPACHO
Intime-se a parte autora para que se manifeste a respeito da(s) pega(s)
contestatdria(s) apresentada(s) no presente feito. Prazo: 10 dias.

Cumpra-se.

Brasilia, H’de 0

CERTIPAO

Certifico e dou fé que recebi os presentes autos em secretaria nesta data.

Brasilia, |}/10/20{% /

VANIA (GOMES LIBERAL
Diretora d e/Secretaria da 17* Vara







. PODER JUDICIARIO

SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL !O % [
Secretaria da 172 Vara Fl

CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico que o (a) (X) DESPACHO ( ) DECISAQ ( ) SENTENCA
() ATO ORDINATORIO de fl(s)_O% foi
disponibilizado(a) no Didrio da Justiga Federal da Primeira Regifo

(e-DJF1) do dia 29/10/2008, com validade de publicagdio no dia
. 30/10/2008 (art. 4.°, §§ 3° e 4°, da Lei 11.419/06).

Brasilia-DF, 30 de outubro de 2008,

QWO ~
Evana Maria Santiago Aragdo
Supervisora da SEAPO/17.2 VARA/DF




Certiddo de Entrega de Autos

Nesta data, faco entrega destes autos ao(a) Advogado:

@_&u(:m Canlos Sy

g
0AB: D124 pteEm, 04/ _ () .2008. Peio Servidor: %Q_.QQ“(

46 J 1 Certiddo de Recebimento — 172 Vara
Aos / / 2008, na Secretaria da 17° Vara, recebi os presentes

autos (X)) com peticdp /! ( ) sem petigdo do que lavro este termo.
Ass.Sefvidor:

JONTAD A

aos (D de_pipugrbm de 4B

faco a juntada o csiss autes Y o @

b flo {07/ 4lL g -1
_____ Clildegn 23505
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EXCELENTiSSI[\ﬂO SENHOR DOUTOR JUIZ DA 172 VARA FEDERAL ‘

SECAOQ JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
BRASILIA ~ DF

o - NRAIGAL P v

IProcesso n.° 2008.34.00.019728-1]

FOL0-107 £ T-BUGE-AON-0T~ 38 ~ T0AR eaTCp

10024

SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA
AZENDA NACIONAL - SINPROFAZ, ja qualificado nos autos em epigrafe, em que

contende com UNIAQO FEDERAL, também ja qualificada, vem, por meio de seus
procuradores abaixo firmados, a presenga de Vossa Exceléncia, em atencdo ao

despacho de fls. 103, apresentar a sua RESPOSTA A CONTESTACAO, nos termos e
. nas razées que se seguem:

SINTESE DOS FATOS E DA CONTESTACAQ APRESENTADA

Os Substituidos sé&o servidores publicos federais,
ocupantes do cargo de Procurador da Fazenda Nacional, ativos aposentados ou

pensionistas destes, com suas relagdes funcionais regidas pela Lei n°. 8112, de 11 de
dezembro de 1990.

Ajuizaram a presente a¢ao visando, em apartada sintese, o
direito a diferenca de remuneragdo correspondente a diferenca entre o indice de
14,23%, concedido apenas aos integrantes da Classe Auxiliar 1, Padrao |, da Carreira
de Gestao, Planejamento e Infra-Estrutura em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar, e
da Classe Auxiliar Técnico 1, Padréo 1, da Carreira de Desenvolvimento Tecnoldgico,
Nivel Auxiliar, e o indice que os efetivamente receberam com a concessdo da
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Vantagem Pecunidria Individual de R$ 59,87, instituida pela Lei n® 10.698/03, a parici<:.-
de 01.05.2003.

Sustentaram, para tanto, que a vantagem em questio
resultou em burla ao artigo 37, X, da Constituicao Federal de 1988, consistindo em
uma revisao geral de remunerag¢édo em indices diferenciados.

Devidamente citada, a Ré apresentou sua contestacao (fls.
93 e seguintes), na qual alega, em sintese que:

a) Preliminarmente:
a.1) a necessidade de limitagao subjetiva do Juizo;
b) No mérito:

b.1) dbice a concessdo do pleito em razdo do principio
constitucional de separac¢ao dos poderes

b.2) que a prestacao jurisdicional pleiteada encontra dbice
na inexisténcia de dotacao orgamentaria especifica

Nao obstante, ndo devem prosperar as alegacbes
levantadas pela Ré em sua defesa, tendo em vista que ndo correspendem ac melhor
entendimento adotado pela legislagao vigente.

[1- DAS PRELIMINARES ]

1. Da alegada limitagao subjetiva do Juizo

Em sua contestacdo, alega a Ré em sintese, que a
pretensao do Sindicato-Autor deveria restar adstrita aos filiados domiciliados no
Distrito Federal, intentando correlacionar o art. 2°-A da Lei n®. 9494/97 ao caso trazido
a baita.

O referido artigo limita a tutela jurisdicional que vier a ser
alcangada aos filiados da entidade que tiverem domicilio no ambito da competéncia
territorial do érgao que prolatar a decisao.

Ocorre que a Segdo Judiciaria do Distrito Federal tem
natureza especial, sendo competente, portanto, para conhecer e julgar agdes
contra a Uniao Federal, independente do domicilio da parte.

Ora, se ha previsdo para tanto, por que razdao o Autor
haveria de desmembrar seu objetivo em varias demandas, espalhando-as por todo o
territério nacional, dificultando o exercicio de defesa dos seus interesses e
aumentando consideravelmente os valores a serem despendidos com tais acbes?
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Sem contar ¢ numero de processos que seriam ajuizados, o que contrbe|rié'“1-@[iIidié_l‘;:w"
mais com a morosidade do Poder Judicidrio.

Assim, havendo previséo constitucional para o ajuizamento
do feito na Seg&o Judiciaria do Distrito Federal, sem que isso implique em restricdo ao
direito dos servidores, ndo ha que se falar em aplicagdo do art. 2°-A da Lei n°
9.494/97 ao presente caso.

| Il. DO MERITO |

1. Da auséncia de obice a concessdo do pleito em razio do principio
constitucional de separagdo dos poderes

Com a devida vénia, labora em equivoco a alegacéo da Ré
ao sustentar que o pleito dos Substituidos encontra dbice intransponivel no principio
constitucional de separag¢ao dos poderes.

Isso porque nao se trata de pedido de concessdo de
reajuste de vencimentos. Requer-se, ao longo da pega inicial, a aplicagao do previsto
no artigo 37, X, da Constituicao Federal de 1988, sendo que este dispositivo, sim,
restou vulnerado pela conduta da Ré.

Admitir-se tal alegacdo levantada pela Ré seria 0 mesmo
que negar aos servidores publicos federais, estaduais ou municipais, civis ou militares,
0 acesso ao Poder Judiciario quando o objeto da controvérsia for a respectiva
remuneracao destes.

Ora, o pleito em questdo nao trata sobre reajuste de
vencimentos, até mesmo porque a lei que instituiu a vantagem existe. O Supremo
Tribunal Federal firmou a orientagdo de que, inexistindo lei que assegure
expressamente a isonomia de vencimentos entre determinados cargos, nao cabe ao
Judiciario concedé-ia, pois o ato desborda de sua competéncia (Sumula 339 STF).
Nao é este o caso dos autos, onde os Substituidos propugnam, sim, pela correta
aplicagao de uma regra constitucional que prevé a revisdo geral de remuneragzo em
razao da instituicao de uma vantagem completamente ilegal.

A Ré alega que, mesmo caracterizada a violagao ao artigo
37, X, da Constituicao Federal de 1988, nenhuma medida, seja ela coercitiva ou
pedagogica, sera tomada por este Poder Judiciario, ao arrepio, inclusive, do principio
de amplo acesso ac Poder Judiciario, inscrito no artigo 5°, XXXV, da Constituicao
Federal de 1988.

Este Poder Judiciario ja firmou seu entendimento no sentido
de que a incidéncia do comando inscrito no artigo 37, X, da Constituicdo Federal de
1988, ilide a aplicagdo da Sumula 339 do STF, proporcionando a plena analise da
controvérsia.

Leia-se a respeito a seguinte decisdo do Supremo Tribunal
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RECURSC EXTRAORDINARIO. SERVIDOR  PUBLICO.
VENCIMENTOS. REAJUSTE GERAL. ISONOMIA. SUMULA Ne
339 DO STF. NAO INCIDENCIA.

1. A interpretagdo da legislagdo flocal feita pelo Tribunal de
Justica estadual, no sentido de que versa a hipétese sobre
revisdo geral de vencimenlos, e ndo reajuste setorial, ndo é
passivel de revisdo em sede de recurso extraordinario.
Precedente: RE 307.302 ED, 22 Turma, rel. Min. Carlos Velfoso,
DJde 22.11.2002

2. Ao julgar o RMS 22307, o STF, por maioria, com
fundamento na auto-aplicabilidade do art. 37, X, da CF, em
sua redag¢do original, afastar a aplicacdo da Sumula n° 339
para garantir a todos os servidores publicos federais o
reajuste concedido aos servidores militares pelas Leis
8.622/93 ¢ 8.627/93.

3. Recurso conhecido em parte e, nesta parte, improvido.

(RE 393679/RJ, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ 16/12/2005)
(grifamos)

Ou seja, ndo ha o gue se falar em impossibilidade de

apreciagcdo do pedido em face do principio da separagdo dos poderes, eis que a
conduta da Ré implica em desatendimento do comando constitucional que impede a
revisdo geral de remuneragdo (que jad adentrou no mundo juridico) em indices

diferenciados.

Por ocasido do julgamento do RMS 22.307, utilizado como

paradigma na ementa acima transcrita, o Ministro Mauricio Corréa, ao proferir seu
voto, assim delimita a questao:

1..)

17. Com efeito, na espécie ndo se cuida de interpretar preceito
constitucional a saber se é o caso ou ndo de aplicagac da regra
isonémica, ou seja, ndo se alvitra aqui a incidéncia da isonomia
porque oS militares receberam um reajuste de 2886%, na
mesma época, a mais, do que os servidores do Foder Exectitivo,
em sua esmagadora maioria; mas isto sim da violagdo expressa,
inequivoca, fulminante, de um preceito de ordem cogente que
cristalinamente obriga o Estado a ndo criar discriminagbes
quando promover reajustes vencimentais dos servidores em
geral,

18. Diferente, pois, e em muito, o quadro da presente quaestio
iuris do enunciado na Stumula 399 [sic], pois aqui 0 que se
pretende é dizer que Iimplicando um reajuste em indices
superiores para uma categoria, na mesma dala, no caso para os
servidores mifitares, ndo se abre, em virtude disso, a busca da
prote¢do no preceito do artigo 39, § 1° mas na do artigo 37, X, da
Constituicdo Federal, que se favor hermenéutico algum aponta o
fato como atentatério aos seus principios. Caracterizada como
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esta a violagdo constitucional, impbe-se, convocada a Suprema
Corte, que o mal seja reparado.”

O Poder Judiciario, dessa forma, reconhecendo o carater de
revisao geral de remuneragio para o reajuste travestido de "vantagem pecuniaria”
concedido apenas a uma categoria de servidores, ao determinar a sua extensio no
mesma indice para outros servidores, ndo estara legislando, mas exercendo suas
estritas fungbes jurisdicionais. Ao Juiz, pois, cabe cumprir a determinacao
constitucional de que a revisdo geral deva atingir a todos os servidores
indistintamente, em igual indice € na mesma data.

Assim, estando, pois, o preceito burlado expressamente
previsto na Constituigdo Federal de 1988, inaplicavel para o caso a Sumula 339 do
Supremo Tribunal Federal.

2. DO DIREITO SUBJETIVO DOS SERVIDORES A EXTENSAO DO REAJUSTE DE
14,23% CONCEDIDO DISFARCADAMENTE A TIiTULO DE “VANTAGEM
PECUNIARIA INDIVIDUAL” AOS SERVIDORES QUE RECEBIAM A MENOR
REMUNERAGAOQ, AOS DEMAIS SERVIDORES DA UNIAO.

A burla constitucional resta evidente quando se analisa
que, em 03.03.2003, foi publicada a Lei 10.698/2003 concedendo a todos os
servidores dos Trés Poderes da Unido, autarquias e fundag¢des publicas federais,
revisdo geral de 1%. Em paralelo, na mesma data, foi publicada a Lei 10.698/2003,
cuja iniciativa foi também do Presidente da Republica e concedeu um acréscimo de R$
59,87, a titulo de "Vantagem Pecuniaria Individual” aos servidores publicos federais
dos Trés Poderes da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais, ocupantes de
cargos efetivos ou empregos publicos.

Ora, somente visando a revisdo geral de remuneragéo é
que poderia o Chefe do Poder Executivo ter iniciativa de lei que interferisse na
remuneragao dos servidores dos demais Poderes. Por consequéncia, € cristalino que
a verba prevista na Lei 10.698/2003 reveste-se de natureza de reviséo geral.

O proprio projeto de Lei 1.084/2003 deixou consignado que
a intengéo legislativa da Lei 10.698/2003 foi um artificio utilizado pelo Presidente da
Republica para conceder uma revisdo remuneratéria complementar e diferenciada,
camuflada sob a astuta denominacgédo de vantagem pecuniaria individual, conforme
explanado na peti¢ao inicial.

Ademais, a alegacao da Ré de que a prestacgdo jurisdicional
pleiteada encontra obice na inexisténcia de dotagdo orgamentaria especifica e de
previsdo na respectiva Lei de Diretrizes Orgamentarias, mostra-se totalmente
inoportuna e equivocada.

Nao pode a Unido Federal, restringir um indice de
reposi¢do vencimental apenas a alguns servidores e alegar que nao podera concedé-

Santa Maria ~ Brasilia —Belo Horizonte — Cuiaha - Curitiba — Florianopolis 5
Goiénia - Macapa — Pelotas ~ Porto Alegre — Rio de Janeiro — Sdo Paulo - Vitéria

S8S, Quadra 1, Bloco K, Ed. Seguradoras, salas 908/913, Brasilia/DF Fone/Fax: 3226-6937
www.wagner.adv.br e-mail; wagner@wagner.adv.br

@r rj['ao -


http://www.wagner.adv.br
mailto:wagner@wagner.adv.br

Estado.

Entdo, resta ao Poder Judiciario corrigir a distorgao
causada pela auséncia de equiparagao entre indice decorrente da correta aplicacio da
Lei 10.698/2003 e o indice de fato concedido a integralidade dos servidores da Unigo.

| 1. DOS PEDIDOS B

Isso posto, em razéo dos argumentos trazidos nesta peca,
somados estes a todos aqueles postos na inicial, o Sindicato-Autor requer o
julgamento da lide, com a integral procedéncia dos pedidos postos.

Nesses termos, pede deferimento.

Brasilia/DF, 10 de novembro de 2008.

4ROD GUES POR

OAB/DF'N®. 24 927

/’F L/

OAB/DF N°. 24.046

! Trabalho realizado com o auxilio da estagiaria de Direito Thaise Fernanda Alves Fonseca.
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SUBSTABELECIMENTO

JOSE LUIS WAGNER, brasileiro, casado, advogado portador da OAB/DF
17.183 e OAB/RS 18.097, residente e domiciliado nesta cidade, com enderecgo
profissional no SBS Qd. 01, Bloco K, Ed. Seguradoras, Salas 908/913, Brasilia,
Distrito Federal, SUBSTABELECE COM RESERVAS, ao advogadoc FELIPE
CARLOS SCHWINGEL, brasileiro, solteiro, portador da OAB/RS n. 59.184-B e da
OAB/DF n. 24.046, ao advogado VALMIR FLORIANO VIEIRA DE ANDRADE,
brasileiro, casado, portador da OAB/DF n. 26.778, ao advogado ANDRE AZEVEDO
MARQUES, brasileiro, solteiro, portador da OAB/DF n. 25.049, ao advogado
LEOPOLDO RODRIGUES PORTELA, brasileiro, solteiro, portador da OAB/DF n.
24 927 e a advogada NATALI NUNES DA SILVA, brasileira, solteira, portadora da
OAB/DF n. 24.439, todos residentes e domiciliados nesta capital, com mesmo

enderego profissional, todos os poderes que lhe foram outorgados por

SINPROFAE

, nos autos do processo
.34, Q0. Q19398 -} em tramite

no(a)__ 4% Yoo Fe,ohu\o.Q, oLl/ W

Brasilia/DF, 3O de M de 200 8

z’
!
JOSE LUIS WAGNER

OAB/DF N. 17.183
OAB/RS N. 18.097

Santa Maria - Belo Horizonte - Brasilia - Cuiaba - Curitiba - Floriandpolis - Goidnia - Pelotas - Porto Alegre - Rio de Janeiro - S3o
Paulo

Brasilia, DF: SBS Qd. 1, Bioco dificio Seguradoras, Conj. $08/913, Fone/fax {61) 226-6937
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PODER JUDICIARIO 17 Vara-SIDF

SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
Secretaria da 172 Vara

fls. [(

2
4

CONCLUSAOQ

Nesta data faco os presentes autos conclusos para:

() despacho;
() decisdo;
( /) sentenga;

Brasilia-DF, &'/ 11 /2008

ﬁ
VANIA GOMES LIBERAL

Diretora de Secretaria da 17* Vara
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SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
172 VARA
Processo n® 2008.34.00.019728-1

SENTENGA N° 444 /2008 — 172 VARA FEDERAL/DF

PROCESSON° : 2008.34.00.019728-1

CLASSE : 1100 —~AGAO ORDINARIA/SERVIGOS PUBLICOS

CLASSIFICACAO : B

AUTOR : SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES
DA FAZENDA NACIONAL - SINPROFAZ

RE UNIAO FEDERAL

® JUIZ FEDERAL MOACIR FERREIRA RAMOS

SENTENGCA

Trata-se de Acao Ordinaria, com pedido de antecipacao
de tutela, ajuizada pelo SINDICATO NACIONAL DOS
PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL - SINPROFAZ contra
a UNIAO FEDERAL, objetivando a condenagdo da ré a revisar os

vencimentos de seus substituidos processuais no percentual de

14,23%, a partir de maio de 2003, compensando-se o valor com o

percentual ja concedido por meio das Leis n.% 10.697/2003 e
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JUSTICA FEDERAL DE 12 INSTANCIA —
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
172 VARA
Processo n® 2008.34.00.019728-1

10.698/2003, independentemente da data de ingresso daqueles no
servico publico, incidindo-se, ainda, sobre todas as parcelas
remuneratérias que lhes forem devidas, até o advento da Lei n.°
11.358/20086.

Alega o autor, em sintese, que, nos termos do artigo 37,
inciso X, da CF/88, a revisdo geral dos vencimentos dos servidores
publicos &, obrigatoriamente, anual e efetivada na mesma data e sem
distincao de indices. Porém, o Governo Federal, no ano de 2003,
concedeu revisao geral em indices diferenciados, que consistiu em
reajuste de 1% para todos os servidores e outra parte em valores
absolutos de R$ 59,87 (cinglienta € nove reais e oitenta e sete

centavos), sendo este intitulado de “vantagem pecuniaria”.

Diante disso, afirma que tal sistematica resultou num
reajuste de 14,23% (treze virgula vinte e trés por cento) para alguns

servidores e de 1% (um por cento) para outros.

Sustenta, por fim, que a distingdo de indices de reajustes

entdo concedidos viola o artigo 37, inciso X, da Constituicao Federal.

Acompanham a inicial os documentos de fis. 36/89.




‘}\3\5:3:;:: ,-l'

PODER JUDICIARIO

JUSTICA FEDERAL DE 12 INSTANCIA

SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
173 VARA

Processo n° 2008.34.00.019728-1

Citada, a Unido apresenta contestacao, de fls. 93/102,
em que alega, em preliminar, a incompeténcia absoluta deste Juizo
ou, alternativamente, a limitagéo subjetiva dos efeitos desta sentenca.
No mérito, sustenta a necessidade de lei de iniciativa exclusiva do
Presidente da Republica para concessdo de reajuste a servidor
publico, sendo vedado ao Judiciario determinar aumento de

vencimentos para atender ao postulado da isonomia.
Ao final, requer a improcedéncia do pedido.

Réplica, as fls. 105/111.

E o relatorio. DECIDO.

A ré alega, em preliminar, a incompeténcia absoluta
deste Juizo ou, pelo menos, a limitagdo subjetiva dos efeitos desta

sentenca aos substituidos domiciliados nesta Capital.

Porém, nao merece acolhida a preliminar levantada,
tendo em vista que n3o se aplica ao presente casc a limitagdo
prevista no artigo 2°-A, da Lei n.° 9.494/97, com a redag&o que lhe
deu a MP 2.180-35, tendo em vista que por ter sido a ac&o proposta

3
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no Distrito federal, foro geral da Unido, nao vislumbro qualquer ébice
ao processamento do feito perante este juizo, nao incidindo, no caso

em tela, a suso mencionada limitagao.

De fato, se as Varas Federais da Secdo Judiciaria do
Distrito Federal sao competentes para apreciar eventuais agbes
individuais propostas pelos substituidos, nenhum sentido faz
pretender limitar-se a competéncia territorial deste juizo tao-so pelo

fato de cuidar-se de agao coletiva.

No mérito, &€ certo que o inciso X, do artigo 37, da
Constituicdo Federal, com a redacdo que lhe foi dada pela Emenda
Constitucional n.° 19, prevé a revisdo geral anual da remuneragao dos

servidores publicos. Eis o teor do referido dispositivo:

“A remuneracgédo dos servidores publicos e o subsidio de que trata
o § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei
especifica, observada a iniciativa privada em cada caso,
assegurada a revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem
distingdo de indices”.

Porém, ac mesmo tempo em que o dispositivo assegura

revisdo geral anual, também preceitua que essa revisdo somente

" |
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podera ser feita por lei especifica, observada a iniciativa privativa em

cada caso.

Com efeito, a propria Constituicdo Federal, em seu artigo
61, § 1°, inciso |l, alinea “a”, estabelece que sio de iniciativa privativa
do Presidente da Republica as leis que disponham sobre o aumento
da remuneracdo dos cargos, fungbes ou empregos publicos, na

administracao direta e autarquica.

Assim, todos os aumentos concedidos aos servidores
publicos federais dependem da vontade presidencial, uma vez que tal
exigéncia estad expressa no proprio dispositivo que assegurou o

reajuste anual.

Neste sentido, verifique-se o entendimento do nosso eg.

Tribunal Regional Federal, in verbis:

“CONSTITUCIONAL ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL DA
REMUNERACAO (ART. 37, X, DA CF/88). MORA DE INICIATIVA
DO CHEFE DO PODER EXECUTIVO. REAJUSTE DE
VENCIMENTOS. INTEGRALIZACAO DO IPC NO PERIODO DE
1995 A 1999 - AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PEDIDO
IMPROCEDENTE.

1. A nova redacdo dada ao art. 37, X, da CF/88, pela EC 19/98,
assegura revisdo geral anual de remuneracdo aos servidores
publicos, sempre na mesma data e sem distingdo de indices,
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mediante lei especifica e observada a iniciativa privativa, em cada
caso.

2. Nos termos do art. 61, § 1°, I, a, da CF/88, "sao de iniciativa
privativa do Presidente da Republica as leis que disponham
sobre criacdo de cargos, funcées ou empregos publicos na
administracdo direta e autdrquica ou aumento de sua
remuneracdo”, pelo que, inexistindo lei, de iniciativa do Chefe
do Poder Executivo, que autorize o reajuste vindicado, ndo é
dado _ao Poder Judiciario concedé-lo”. (Cf: TRF/1? Regiéo,
AMS n° 2000.01.00.095854-7/MG, 12 Secgédo, Rel. Desembargador
Federal Carlos Moreira Alves, DJ de 16/04/01, p. 21, AC n°
2000.34.00.020976-3/DF, 27 Turma, Rel. Desembargador Federal
Carlos Moreira Alves, DJ de 10/12/02, p. 22; AC n° 93.01.21106-
8/MG, 22 Turma, Rel Desembargador Federal Jirair Aram
Meguerian, unanime, DJ de 14/09/01, p. 73).

3. "“Ndo_cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcéo
legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob
fundamento de isonomia”. (Cf.. Sumula n°® 339 do STF.)

4. Apelagdo ndo provida.

(AC 1999.34.00.037235-9/DF, Rel. Juiza Federal Katia Balbino De
Carvalho Ferreira (conv), Segunda Turma, e- DJ de 19/06/2008,F1
p.229)

O Supremo Tribunal Federal também ja se manifestou

sobre o tema. Veja-se, a propdsito, o teor da seguinte ementa:

"“ACAQ DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE POR OMISSAQ.
ART. 37, X, DA CONSTITUICAO FEDERAL (REDACAO DA EC
N. 19, DE 4 DE JUNHO DE 1998).

Norma constitucional que impbe ao Presidente da Republica o
dever de desencadear o processo de elaboragdo da lei anual de
revisdo geral da remuneragdo dos servidores da Unido, prevista
no dispositivo constitucional em destaque, na qualidade de fitular

o |
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exclusivo da competéncia para iniciativa da espécie, na forma
prevista no art. 61, § 1°, /I, a, da CF. Mora que, no caso, se tem
por verificada, quanto & observancia do preceito constitucional,
desde junho/1999, quando transcorridos os primeiros doze meses
da data da edi¢cdo da referida EC n. 19/98. Ndo se compreende, a
providéncia, nas atribuicbes de natureza administrativa do Chefe
do Poder Executivo, ndo havendo cogitar, por isso, da aplicagéo,
no caso, da norma do art. 103, § 2°, in fine, que prevé a fixagdo de
prazo para o mister. Procedéncia parcial da agédo. (DJ
29.06.2001.)

Nesse flanco, resta evidente que ndo cabe ao Poder

Judiciario implementar a revisido de vencimentos do funcionalismo,

sob pena de violagao ao principio da separacao dos Poderes.

Em verdade, no presente caso, tem-se que o reajuste

geral no ano de 2003 foi de 1%, o qual foi concedido a todo o

funcionalismo publico, conforme dispde o artigo 1°, da Lei n.°
10.697/2003, in litteris:

“Art. 10 Ficam reajustadas em um por cento, a partir de 1° de
janeiro de 2003, as remuneragdes e 0s subsidios dos servidores
publicos dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio da Uniédo,
das autarquias e fundacg8es publicas federais”.

Por sua vez, a vantagem pecuniaria concedida pela Lei

n.° 10.698/2003 nao pode ser considerada como revisdo geral de

-
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remuneragao, pois somente foi concedida aos servidores publicos
civis da Administracao Federal direta, autarquica e fundacional. Veja-

se o teor do artigo 1° da referida Lei:

“Art. 1° Fica instituida, a partir de 1° de maio de 2003, vantagem
pecuniaria individual devida aos servidores publicos federais dos
Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das
autarquias e fundagdbes publicas federais, ocupantes de cargos
efetivos ou empregos publicos, no valor de R$ 59,87 (cinqienta e
nove reais e oitenta e sete centavos)”.

Desse modo, conquanto reajustando em infimo
percentual de 1% {(um por cento), a edicdao da Lei n.° 10.697/2003
cumpriu com a determinacido constitucional de reajuste anual,
enquanto a Lei n.® 10.968/2003, que concedeu a vantagem pecuniaria
a determinadas categorias de servidores, encontra respaldo

13 n

constitucional no artigo 61, § 1°, inciso Il, alinea “a”.

Ademais, na analise do presente caso, ndao pode ser
abstraido o comando da Sumula n.° 339/STF, segundo o qual ndo
cabe ao Poder Judiciario, que nao tem fungao legislativa, aumentar

vencimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia.

Ante o exposto, afasto a preliminar arglida pela ré e

JULGO improcedente o pedido formulado pela parte autora.

a—" |




5%
PODER JUDICIARIO A
JUSTICA FEDERAL DE 12 INSTANCIA
SEGCAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
172 VARA
Processo n° 2008.34.00.019728-1

Custas pagas. Condeno o autor ao pagamento dos

honorarios advocaticios, gue arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais).
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Brasilia, ;M de novembro de 2008.

Juiz Federal MOACIR FERREIRA RAMOS
Titular da 172 Vara Federal/DF
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CERTIDAO

Certifico que registrei a sentenga retro no
LIVRO Ne°. XVI- A/2008

Brasilia, 24 de novembro de 2008.

Tabata Minieri Ferreira
Matricula 81.306

RECEBIMENTO

Aos 24 de novembro de 2008, recebi os presentes autos na

Secretaria da 172 Vara/DF.

-

Tabata Minieri Ferreira
Matricula 81.306
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CERTIDAC DE PUBLICACAO

Certifico que o {(a) ( ) DESPACHO { ) DECISAO (¥ )
8 SENTEN(/;A () ATO ORDINATORIO de
fl.(s)__113f1d1 foi disponibilizado(a) no Diario da
Justica Federal da Primeira Regido (e-DJF1) do dia
09/12/2008, com validade de publicagdo no dia
10/12/2008 (art. 4.2, §§ 32 e 49, da Lei 11.419/06).

Brasilia-DF, 10 de dezembro de 2008.

(o
Evana Maria Santiago Aragao
Supervisora da Sec¢do de Apoio
17.2 VARA/DF
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SECRETARIA DA DECIMA SETIMA VARA

CERTIDAO

CERTIFICO, a pedido do interessado, que tramitam nesta 172 Vara, Justica Federal de 12
Instancia, Sec¢do Judiciaria do Distrito Federal, os autos da Agéo Ordinaria n°
2008.34.00.019728-1, ajuizada pelo Sindicato Nacional dos Procuradores da Fazenda
Nacional em desfavor da Unido Federal, objetivando a condenagao da ré a revisar os
vencimentos de seus substituidos processuais no percentual de 14,23%, a partir de maio
de 2003, compensando-se o valor com o percentual ja concedido por meio das Leis n°
10.697/2003 e n°® 10.698/2003, independentemente da data de ingresso daqueles no
servico publico, incidindo-se, ainda, sobre todas as parcelas remuneratorias que lhes
forem devidas, até o advento da Lei n® 11.358/2006. Devidamente citada, a Uniao
apresentou contestagdo (fls. 93/102). Réplica as fls. 105/111. O pedido foi julgado
improcedente nos termos da sentenga de fls. 113/121. Os autos encontram-se
aguardando o transcurso do prazo para o autor, tendo em vista a publicagao da sentenga
em 10 de dezembro de 2008. Brasilia, 12 de dezembro de 2008. Eu, ﬁwf@’ Luciana

Lourenco de Brito Casqueiro, Técnico Judiciario, digitei. Eu, }/,Vénia Gomes Liberal,

Diretora de Secretaria da 172 V7a conferi e a subscrevo.
&E“s

VANIA G
Diretora de Secretaria dd 172 Vara/SJDF
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REQUERIMENTO

CERTIDAO

Processo: o208 JO):}Q?*‘L Data:_US }i,?. IOS
Requerente: ,HO{NO HI/YW'ML AQ’U‘U; (,QOL m F\%UO

cpr: /4. 150, Fo1- a4

e-mail: 4 ' X C . Tel.: 34 10- 0SS
g@@;qm@ %

TIPO: .
{ ) Objeto e pé (qual o assunio do processo e em que situagdo se

“encontra)
(P() Inteiro Teor (histérico dos atos processuais)

( )Homenimia (nomes semelhantes)
( ) Exercicio da advocacia

0T B002/ZHCRCD HNaLE A0

DESARQUIVAMEN TO ="
' =
Processo: _Data: =
' A
Requerente: -
OAB- / ' " CPF:
e-mail: Tel.:

( )VISTA (PRAZOSDIAS) () EXTRACAO DE COPIAS

Se isento, indicar se é:
() Uniido, Estado, Disir
() Beneficidrio da Justica Gratuita;

( ) Ministério Pitblico;
{ ) Autor em Agéo P

Assinatura imrente: o K

ito Federal, ou as respectivas autarquias € fundagoes;

opular ou em Agdo Civil Pablica.

Certiddo de Entreqa de Autos

Nemag entrega qestes autos , a
, _ ] o(a) dvogado:
A3 OQ(O'Y\%L U@’YY\QO Ao S _A@L‘b\_

OAB: ) M%m 121 121 B pelo Sewidor:‘#&&ﬁ\

Certidao de Recebimento — 172 Vara
Aos 4,’3 i 009 , ha Secretaria da 172 Vara, recebi os

presentes autos (X) com petigao // { ) sem petica
este termo. Ass.Servidor (W 0 que lavro
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Exmof(a). Sr{a). Dr(a). Juiz(a) Federal da 172 Vara Federal
Secao Judiciaria do Distrito Federal
Brasilia, DF
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PROCESSO N°. 2008.34.00.019728-1

(Assunto: Vantagem Pecuniaria Individual} -

_ SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA
FAZENDA NACIONAL - SINPROFAZ, ja qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que contende com a UNIAO FEDERAL, através de seus procuradores
signatarios, vem, a presenca de Vossa Exceléncia, irresignados com o teor da sentenga
de fls., dela interpor RECURSO DE APELAGCAOQ, com base nas razdes em anexo, as
quais requerem, desde ja, sejam processadas e remetldas a Corte Regional para que
delas se profira novo julgamento.

Requer, outrossim, a juntada da guia comprovante do
pagamento relacionado ao preparo recursal.

Nestes termos, pede deferimento.

Brasilia, 07 de janeiro de 2008.

;% i
FELIPE CARLOS SCHWINGEL LEOPOLDO RO DRIGUES PORTELA |

OAB/DF 24.046 OAB/DF 24.927
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EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1 REGIAO

COLENDA TURMA

Conforme restara demonstrado, a sentenca recorrida merece
ser reformada, eis que aplica a lide solugao outra que nao a prescrita em direito.

1. DOS FATOS E DA SENTENGA RECORRIDA

O Sindicato-Apelante ajuizou a presente agao visando, em
apartada sintese, o reajuste na remuneragdo dos seus Substituidos, correspondente a
diferenga entre o indice de 14,23%, concedido apenas aos integrantes da Classe
Auxiliar 1, Padrao |, da Carreira de Gestao, Planejamento e Infra-Estrutura em Ciéncia e
Tecnologia, Nivel Auxiliar, e da Classe Auxiliar Tecnico 1, Padrao 1, da Carreira de
Desenvolvimento Tecnolédgico, Nivel Auxiliar, e o indice que os efetivamente receberam
com a concessao da Vantagem Pecuniaria Individual de R$ 59,97, instituida pela Lei n°
10.698/03, a partir de 01.05.2003.
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Sustentou, para tanto, que a vantagem em questao resultou
em burla ao artigo 37, X, da Constituicdo Federal de 1988, consistindo em uma revisao
geral de remunerag¢ao em indices diferenciados.

Devidamente instruidos os autos, sobreveio sentenga,
julgando improcedente o feito, sob o argumento de que a Vantagem Pecuniaria
Individual concedida pela Lei n°® 10.688/2003 nac implicou em desrespeito ao art. 37,
inciso X da Constituigao Federal, uma vez que a Lei n° 10.697/2003 ja havia
concretizado tal previsao.

No entanto, melhor sorte assiste aos apelantes.
2. DAS RAZOES A REFORMA DA SENTENGA

2.1 Da controvérsia sob exame — das razées propriamente ditas que levam ao
provimento do recurso

A Constituicao Federal de 1988, em sua. redagdo pos
Emenda Constitucional n® 19, de 1998, passou a vigorar com 0 seguinte teor:

Art. 37(..)

X - a remuneracdo dos servidores publicos e o subsidio de que
trata 0 § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou afterados por
lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso,
assegurada revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem
distingdo de indices; .

Conforme se depreende desse dispositivo, ha duas espécies
de reajuste de vencimentos dos servidores publicos: uma representada por um aumento
propriamente dito (alteragao), na qual deve ser observada para cada caso a iniciativa
privativa (o que é trazido pelos arts. 51, IV, 52, XIIl, 61, § 1°, 1, “a”, 96, Il, “b", e 61, c/c o
127, § 2° todos da Constituicao Federal de 1988), e outra representada pela mera
reposicao das perdas inflacionarias, que visa a evitar a defasagem dos vencimentos, de
iniciativa do Chefe do Poder Executivo (art. 61, § 1°, 1, "a”, CF/88).

E de se destacar que o Supremo Tribunal Federal tem
reconhecido que a finalidade da revisdo geral de remuneracédo é a recomposicdo do
poder aquisitivo da remuneragao aos servidores, do que é exemplo o voto do Min. limar
Galvao proferido quando do julgamento da ADIN 2061-DF."

" “Na verdade, contém ele [o inciso X do art. 37 da CF/88] um imperativo logico, pressuposto da apontada paridade de
tratamento entre servidores civis e militares, consistente em gue os vencimentos dos servidores em geral deverao ser
pericdicamente atualizados, em face da perda do poder aquisitivo da moeda. E que a despesa publica, como um
todo, em face dos efeitos da inflagdo, tem a expressdo de seu real valor necessariamente ajustado & nova realidade
monetarnia, ndo sendo razoavel admitir-se que a despesa de pessoal, que & uma parcela da despesa pablica, nio
deva merecer idéntico tratamento, ainda que de forma periddica.”
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Por o¢bvio, essa revisdo, que tao-somente visa a
recomposicao das perdas inflacionarias, ndo impede aumentos vencimentais outros que
tenham por objetivo reestruturar ou conceder melhorias a carreiras determinadas, por
outras razbes que nao a de atualizagdo do poder aquisitivo dos vencimentos e
subsidios.

Ocorre que, conforme exposto na pega inicial, em
03/03/2003, foram publicadas as Leis 10.697 e 10.698, a primeira concedendo um
reajuste de 1%, a titulo de revisdo geral, aos servidores dos Trés Poderes da Unido,
assim como aos servidores de suas autarquias e fundagdes publicas, e a segunda
concedendo uma vantagem, de R$ 59,87 (cinglienta e nove reais e oitenta e sete
centavos), igualmente a todos os servidores dos trés poderes da Unido, nos seguintes
termos:

Lei 10.697, de 02 de margo de 2003

Art. 12 Ficam reajustadas em um por cento, a partir de 1° de janeiro
de 2003, as remuneragdes e os subsidios dos servidores ptiblicos
dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das
autarquias e fundagbes publicas federais.

Art. 22 Fsta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo, com |

efeitos financeiros a partir de 12 de janeiro de 2003.

(...).

Lei 10.698, de 02 de margo de 2003

Art. 12 Fica instituida, a partir de 12 de maio de 2003, vantagem
pecuniaria individual devida aos servidores ptiblicos federais dos
Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das
autarquias e fundacdes publicas federais, ocupantes de cargos
efetivos ou empregos publicos, no valor de R$ 58,87 (cinqienta e
nove reais e oitenta e sete centavos).

(...).

Embora aparentemente os reajustes concedidos por ambas
as leis tenham naturezas diversas, uma de revisdo geral e a outra de mera “vantagem
pecuniaria” a integrar a remuneragdo, uma analise mais detida permite concluir que o
Poder Publico utilizou-se de um subterfigio para conceder, a pretexto de
“Vantagem Pecuniaria Individual”, uma verdadeira revisdo de vencimentos em
patamares diferenciados para os seus destinatarios, sem que com isso precisasse
atender a exigéncia constitucional de concessao de indices iquais para todos os
servidores.
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2.2.1. Da concessdo da vantagem e a sua finalidade de recomposicdo da
remuneracdo em virtude das perdas inflacionarias

Diversas razbes levam a convicgdo de que a vantagem
concedida por meio da Lei n°® 10.698/2003 buscou, em verdade, a recomposigao da
remuneracéo dos servidores beneficiados em virtude das perdas inflacionarias, de modo
a fraudar a necessidade de concessao da revisac em indices iguais a todos os
servidores beneficiados.

Inicialmente, cumpre destacar as razées que acompanharam
o Projeto de Lei n.° 1.084/2003, que deu origem & Lei 10.698/2003, que nao deixam
margem a davidas sobre os propositos da instituicido da Vantagem Pecuniaria Individual,
conforme demonstra o seguinte trecho de seu texto:

1)

2. O encaminhamento deste assunfo reveslte-se de urgéncia,
tratando-se de medida complementar & proposta de reajuste
linear, retroativo a janeiro do corrente ano por forga da Lei n°
10.331, de 18 de dezembro de 2001, que tramita em paralelo com
este projeto, para dar inicio a um conjunto de agdes de corregdo
das disfor¢cbes remuneratorias verificadas ao longo dos dlfimos
anos, em decorréncia da politica de concessdo de reajustes
diferenciados, que acabou por pnivifegiar segmentos dos FPoderes
Executivo, Legislafivo e Judiciario da Unido, das autarquias e
fundagbes publicas federais, particularmente 0s integrantes de
carreiras e cargos estruturados, comparativamente com os
integranfes dos cargos isolados do Plano de Classificagdo de
Cargos — PCC e planos diversos ou servidores de diversos niveis.”
? (grifamos)

Da mesma forma, as discussbes travadas na Camara dos
Deputados e, especialmente, os pareceres de suas comissdes a respeito referido
projeto, como demonstra o parecer proferido em Plenario pelo Deputado Federal
Tarcisio Zimmermman, quando de sua tramitacao na Comissao de Trabalho,
Administragao e Servigo Publico da referida Casa Legislativa:

“Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, esta Casa tem debatido
com muita veeméncia a necessidade de recuperagdo do salario
dos servidores piiblicos. Sabemos que, infelizmente, a grande
maioria deles esta hd muito tempo sem receber o reajuste nos
mesmos patamares da inflacdo. Infelizmente, mais uma vez, para o
ano de 2003, o Orcamento aprovado ao final de 2002 previu uma

? Extraido de; <http:/Amwww.camara.gov.brisilegfintegras/135235.pdf>. Acesso em 16. mai. 2007.
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soma de recursos de longe insuficientes para garantir uma
reposicdo adequada da inflagdo do periodo. O Governo Federal
usou, entdo, um expediente socialmente muito correfo: cumpriu
aquilo que a lei prevé, assegurando um reajustamento linear de 1%
para todos 0s setvidores publicos federais. Mas, Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Parlamentares, teve preocupacgdo sobretudo com
aqueles servidores que recebem as menores remuneragfes deste
Pais.

L4

Para poder assegurar uma corre¢do percentual maior as

menores remuneragoes, instituiu a remuneragdo fixa no

patamar que estamos deliberando relativamente a este projeto

de lei. Trata-se, sem duvida alguma, de importante mecanismo,

que assegura que aqueles trabalhadores no servico publico

que tém os menores vencimentos tenham um maior indice de
. corregdo.® (grifamos)

Embora se cuide, em ambos os casos, de manifestacbes de
agentes politicos, é regra hermenéutica que o intérprete jamais pode se afastar da real
intengao do legislador.

No presente caso, tal analise evidencia que a sistematica
adotada para a concessao do reajuste anual para 2003, com a complementagao atraveés
da Vantagem Pecuniaria Individual, objetivou burlar a finalidade do texto constitucional
quando instituiu_a revisdo geral anual. Por conseguinte, a interpretagao meramente
gramatical do conteudo das Leis 10.697/2003 e 10.698/2003 acabaria por esvaziar o
beneficio contido em tais normas. Isso porque, ao invés de beneficiar os servidores
publicos, estaria agindo em prejuizo deles, ao impedir a concessdo de percentual de
revisdo geral apto a fazer frente as perdas inflacionarias do periodo.

Fica evidente, no caso, que a verba existente para a
. concessdo da revisao anual permitia um reajuste superior ac de 1% (fixado na Lei
10.697/2003), tanto que foi anulada parte da dotacdao orgamentaria destinada a
revisio geral para o fim de custear a instituicdo da Vantagem Pecuniaria
Individual, conforme se depreende do Anexo Il da Lei 10.691, de 18.06.2003, que abriu
aos Orgamentos Fiscal e da Seguridade Social da Unido, em favor do Ministério do
Planejamento, Orcamento e Gestdo, crédito especial no valor de R$ 675.827.380,00,
com a finalidade de concessdo de Vantagem Pecuniaria Individual aos servidores

publicos federais ativos, inativos e pensionistas.

Como se percebe, & inequivoco o carater revisional do
acréscimo concedido aos servidores publicos a titulo de Vantagem Pecuniaria Individual,
seja por forga das proprias razdes que acompanharam o Projeto de Lei n.° 1.084/2003
ou dos argumentos utilizados no parecer proferido na Comissdo de Trabalho,
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Administragdo e Servigo Publico da Camara dos Deputados.

Dessa maneira, da-se atengao ao que dispde o art. 5° da Lei
de Introdugéo ao Cédigo Civil:

Art. 5 Na aplicagdo da lei, o juiz atenderé aos fins sociais a que
ela se dirige e as exigéncias do bem comum.

Significa dizer, nas palavras de Maria Helena Diniz, que ao
analisar uma determinada norma, ‘o intérprete deve levar em conta o coeficiente
axiofégico e social nela contido, baseado no momento histérico em que esta vivendo”
pois, dessa forma, ele “ao compreender a norma, descobrindo seu alcance e significado,

. refaz o caminho da “férmula normativa”™ ac "ato normativo”; tendo presentes os fatos e
valores dos quais a norma advém, bem como os fatos e 0s valores supervenientes, ele
a compreende, a fim de aplicar em sua plenitude o "significado nela objetivado”*

2.2.2. A concessdo da vantagem implica em fraude ao artigo 37, X, da
Constituicao Federal de 1988 por falta de amparo legal - concessao de
reajuste de 14,23% apenas para os servidores de menor remuneracao

Ao contrario do contido na r.sentenga, a vantagem prevista na
Lei 10.698/2003, cuja natureza é de revisdo geral, intenta fraudar o artigo 37, X, da
Constituicao Federal de 1988, ndo concedendo a todos os servidores da Uniado o
mesmo indice de revisdo remuneratdria.

Com efeito, € de se observar que a Lei 10.698/2003
concedeu um acréscimo na remuneragao sob a denominagao de “"Vantagem Pecuniaria
Individual”. Contudo, essa verba ndo apresenta a natureza de vantagem pecuniaria,
porquanto, no magistério de Hely Lopes Meirelles, referido oportunamente na pega

. inicial da presente lide:

“Vantagens pecuniarias sdo acréscimos de estipéndio do servidor,
concedidas a titulo definitivo ou lransitério, pela decoréncia do
tempo de servigo (ex facto temporis), ou pelo desempenho de
fungbes especiais (ex facto officii), ou em razdo das condicdes
anormais em que Sse realiza o servico (propter laborem) ou,
finalmente, em razdo de condigbes pessoais do servidor (propter
personam). As duas primeiras espécies constituem os adicionais
(adicionais de vencimento e adicionais de fungéo), as duas uftimas
formam a categonia das gratificagbes (gratificagGes de servigo e
gratificacGes pessoais). Todas elas 580 espécies do género
retribuicdo pecunidria, mas se apresentam com caracteristicas

* DINIZ, Maria Helena, Lei de introdugio ao codigo civil inferpretada. 11% ed., Sao Paulo: Saraiva, 2005. p. 149.
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proprias e efeitos peculiares em relagdo ao beneficiario e &
Administragdo.®

Do ensino doutrinario acima exposto, resta claro que esse
acréscimo na remuneracgao dos servidores publicos nao poderia ser considerado como
vantagem pecunidria, posto _que sua concessdo se deu de forma genérica, sem
qualquer justificativa em fatos ou situagdes de interesse da Administragdo, ou seja, sem
qualquer relagdo direta ou indireta com a vida funcional dos servidores contemplados na
Lei 10.698/2003 a ponto de gerar o equivalente direito do recebimento da verba
intitulada por vantagem pecuniaria individual.

Diante disso, é forgoso que se reconhega que o0 acréscimo
remuneratorio operado pela Lei 10.698/2003 representa uma verdadeira revisao
geral, complementando o indice de revisdo concedido através da Lei 10.697/2003.

Levando-se em consideragao tao-somente a nomenclatura da
verba concedida aos servidores publicos pela Lei 10.698/2003, forgosamente ha de se
concluir pela sua ilegitimidade, eis que o ordenamento juridico ndo contempla a
possibilidade de concesséo de vantagens pecuniarias genericamente.

A Unica hipétese possivel para que o acréscimo estipendiario
trazido pela Lei 10.698/2003 se afigure legitimo é considera-lo como revisao geral de
remuneragdo. Nesse viés, cumpre ressaltar que o nome conferido ao beneficio é
irrelevante para a definigdo de seu carater juridico, sendo importante para tanto, ao
contrario, a sua real finalidade.

Na verdade, o que se pretendeu, portanto, foi uma revisao
diferenciada para os servidores cuja remuneragao € menor, COm a CONcessSao aos
mesmos de um acréscimo de 15,23% em seus vencimentos, resultado da incidéncia do
indice de 14,23% concedido a titulo "Vantagem Pecuniaria Individual® sobre a revis&o
geral assim propriamente dita, ja acrescidos do indice a eles destinado especificamente
a pretexto revisiao geral, sem que isso implicasse, contudo, em necessidade de
extensao desse reajuste aos demais servidores da Uniao, em uma evidente manobra
tendente-a fraudaro-disposto no art. 37, X-da-Constituicdo Federal.

2.2.3. Dos recursos utilizados para a concessao da vantagem

Observa-se que 0s recursos utilizados para a concessido da
vantagem, em sua maior parte, sdo oriundos da anulagao de dotagdes orgamentarias
anteriormente previstas para o custeio do reajuste geral de remuneracdao dos
servidores publicos federais.

5 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasieiro. 23. ed. Sao Paulo: Malheiros, 1998, p. 389.
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Com efeito, a Lei Orgamentaria para o exercicio de 2003 —
Lei 10.640/2003 — nao trazia autorizagdo correspondente a vantagem concedida pela
Lei 10.698/2003, conforme determinara a Lei 10.524/2002 (Lei de Diretrizes
Orgamentarias para o exercicio de 2003), o que restou consignado no Parecer emitido
pelo Relator da Comissao de Finangas e Tributagéo, na Camara dos Deputados, razao
do voto pela adequagao financeira e tributaria.

A adequacgdo em questao veio através da Lei 10.691/2003,
que instituiu crédito especial para dar cobertura ao pagamento da VPI, anulando
dotagdes constantes da Lei 10.640/2003.

Eis o teor da Lei 10.691/2003:

Art. 1° Fica aberto aos Orgamentos Fiscal e da Seguridade
Social da Unido (Lei n° 10.640, de 14 de janeiro de 2003), em
favor do Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestéo,
crédito especial no valor de R$ 675.827.380,00 (seiscentos e
setenta e cinco milthdes, oitocentos e vinte e sefte mil
trezentos e oitenta reais), para atender as programacg¢oes
constantes do Anexo | desta Lei.

Art. 2° Os recursos necessarios a execugdo do disposto no
art. 1° decorrerdo de anulagdo parcial de dotagées
orcamentarias, conforme indicado no Anexo Il desta Lei,
sendo R$ 78.787.035,00 (setenta e oito milhbes, setecentos e
oifenta e sete mil, trinta e cinco reais) da Reserva de
Contingéncia.

Art. 32 Fica o Poder Executivo autorizado a remanejar os
recursos de que trata esta Lei, inclusive entre Orgdos e
Poderes, desde que para atender a despesas com pessoal e
encargos sociais da Unigo.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.
(grifamos)

As programacgdes constantes do Anexo | da Lei 10.691/2003,
por sua vez, incluem a concessdo da Vantagem Pecuniaria Individual aos servidores
ativos, inativos e pensionistas.

Ja o Anexo Il do mesmo diploma inclui, entre as dotacdes
orcamentarias que tiveram de ser parciaimente anuladas para custear as programacoes
do Anexo |, a relativa a revisdo geral de remuneracdo dos servidores publicos
ativos, inativos e pensionistas.

No caso em aprego, portanto, a Vantagem Pecuniaria
Individual concedida pela Lei 10.698/2003 teve previsao or¢amentaria incluida pela Lei
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10.691/2003, mediante anulagio parcial, por esta Ultima, de dotagbes orgcamentarias
previstas na Lei 10.640/2003, que incluiam a revisao geral anual.

Ou seja, a Vantagem Pecuniaria Individual foi concedida com
recursos que estavam expressamente destinados a revisao geral de remuneragao. Nao
restam duvidas, pois, que a concessao da Vantagem Pecuniaria Individual ocorreu de
maneira a fraudar o instituto da revisao geral, tanto que se utilizou dos mesmos recurses
previstos para esta, aos quais pretensamente foi dada destinagcido diversa pela Lei
10.691/2003 apenas como forma de instrumentalizar a fraude que viria a_ser_perpetrada
pela Lei 10.698/2003.

2.2.4. Da iniciativa para propor lei que conceda acréscimo remuneratorio aos
servidores dos Trés Poderes

Considerando a competéncia a propositura de leis desta
espécie, ndo se chega a outra conclusdo sendo a de que a vantagem concedida sé
pode ser considerada regular se compreendida como forma de revisdo geral de
remuneracgao.

O art. 37, X, da Constituicao Federal, ja transcrito, afirma, em
sua primeira parte, que “a remuneragdo dos servidores publicos e o subsidio de que
trata 0 § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica,
observada a iniciativa privativa em cada caso”.

Ou seja, qualquer alteragao ou fixa¢do de remuneracac de
servidores plblicos devera ter o respectivo lastro em lei especifica.

Considerando cada um dos Poderes que compdem a Unido
(art. 2° da CF/88), bem como o Ministério Publico da Unido, observa-se que o proprio
texto constitucional tratou de enumerar, exaustivamente, a competéncia de cada um
deles a concessio de aumentos ou alteracdo de remuneragio de seus servidores. A
proposito, cumpre transcrever tais dispositivos:

Art. 51. Compete privativamente a Camara dos Deputados:

{...)

IV - dispor sobre sua organizagdo, funcionamento, policia,
criagdo, transformagéo ou extingdo dos cargos, empregos e
fungdes de seus servigos, € a iniciativa de lei para fixac&o
da respectiva remuneracdo, observados 0S pardmetros
estabelecidos na lei de diretrizes orgamentarias;

Art. 52. Compete privativamente ao Senado Federal:
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(..)

XIll - dispor sobre sua organizagdo, funcionamento, poficia,
criagdo, transformagdc ou extingdo dos cargos, empregos €
fungbes de seus servigos, e a iniciativa de lei para fixagao
da respectiva remunera¢do, observados os pardmetros
estabelecidos na lei de diretrizes orgamentarias;

Art. 61. A iniciativa das leis complementares e ordinarias
cabe a qualquer membro ou Comissdo da Camara dos
f Deputados, do Senado Federal ou do Congresso Nacional,
ao Presidente da Republica, ao Supremo Tribunal Federal,
. aos Tribunais Superiores, ao Procurador-Geral da Reptiblica
e aos cidaddos, na forma e nos casos previstos nesta
Constituigdo.
§ 1° - Séo de iniciativa privativa do Presidente da Republica
as leis que:

(..)

I - disponham sobre:

a) criagdo de cargos, fungBes ou empregos publicos na
administragdo direla e aufarquica ou aumento de sua
remuneragio;

(..)

Art. 96. Compete privativamente:
| - aos tribunais:
()

. It - ao Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores e
aos Tribunais de Justiga propor ao Poder Legisiativo
respectivo, observado o disposto no art. 169:

(...)

b} a criagdo e a extingdo de cargos e a remuneracdo dos
seus servigos auxiliares e dos juizos que lhes forem
vinculados, bem como a fixagdo do subsidio de seus
membro;s e dos juizes, inclusive dos tribunais inferiores, onde
houver;

Art. 127.(.)

& Redacgéo dada pela EC 41/2003. As redagbes anteriores, porém, ja previam competéncia privativa para o caso.
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§ 2° Ao Ministério Publico é assegurada autonomia funcional
e administrativa, podendo, observado o disposto no art. 169,
propor ao Poder Legislativo a criagdo e extingdo de seus
cargos e Sservigos auxiliares, provendo-os por concurso
publico de provas ou de provas e litulos, a politica
remuneratéria e os planos de carreira; a fei dispora sobre
Sua organizagio e funciohamento.

(grifamos)

Somente é dado ao Poder Executivo, portanto, a iniciativa de
fixacao/alteragdo da remuneragdo e subsidios dos servidores e membros do proprio
Poder Executivo, padecendo de inconstitucionalidade dispositivo de lei de sua
iniciativa que interfira na remuneragao ou subsidio de integrantes dos demais
Poderes.

Excepciona-se dessa regra apenas a revisdo geral de
remuneragio, concedida a todos os servidores publicos de um ente da Federagao.
Nesse sentido, assim ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal:

CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO." REVISAO
GERAL ANUAL. COMPETENCIA PRIVATIVA DO CHEFE
DO PODER EXECUTIVO. INDENIZACAO.
DESCABIMENTO.

! - A iniciativa para desencadear o procedimento
legislativo para a concessdo da revisdo geral anual aos
servidores publicos é ato discricionario do Chefe do
Poder Executivo, ndo cabendo ao Judiciario suprir sua
OmIss&o.

i - Incabivel indenizag¢édo por representar a propria concesséo
de reajuste sem previséo legal.

I - Agravo néo provido.

ASTF, 1 Turma, RE-AgR 421.828, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJ 19.12.2006)

{grifamos)

Com efeito, a revisdo geral, prevista na segunda parte do
inciso X do art. 37 da Lei Maior, muito embora seja destinada a todos os servidores da
Unido, inclusive dos demais Poderes, € também e apenas de iniciativa do Presidente da
Republica. Isso porque ndo importa ela em aumento ou fixagao de remuneragao ou
subsidios, mas em simples atualizacdo do seu valor de maneira a recompor as
perdas inflacionarias do periodo a que se refere, conforme ja fora exposto
anteriormente.
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Somente nesse caso, pois, lei de iniciativa do Chefe do
Poder Executivo abrangera servidores vinculados aos demais Poderes, haja vista
que tal limitar-se-a apenas a corrigir a defasagem remuneratéria, sem implicar em
aumento real de despesas dos demais Poderes.

E de registrar-se, outrossim, que o Supremo Tribunal Federal
o STF ja discutiu de modo especifico a reparticao de competéncias quanto ao processo
legislativo em ambas as hipoteses. Ainda que nao tenha chegado a deliberar sobre o
mérito da demanda, extinta que foi no julgamento da ADI 3.459-6/RS, em Plenario,
diversos Ministros ressaltaram a distingdo entre revisdo geral e simples aumento de
vencimentos e o carater privativo da distribuicdo constitucional das respectivas
competéncias.

Anotou entdo o Min. Marco Aurélio, Relator:

Dir-se-a que a Administragdo Pablica esta jungida ao
principio da legalidade. Assim é tendo em conta a propria
cabeca do artigo 37 da Lei Fundamental. Mas é esse mesmo
artigo que distingue, no texto do inciso X em comento,
institutos que podem guardar ligagdo, mas que ndo
revelam identidade, a sujeitd-los a previsdo de lei
Examinem-se as duas partes do inciso X do artigo 37 da
Constituicdo Federal. Na primeira, tem-se a forma de se
chegar a definicdo da remuneracao dos servidores
publicos e do subsidio versado no § 4° do artigo 39, cuja
fixagdo, como também qualquer alteracdo, vale dizer,
plus em relagdo ao que satisfeito, deve vir por lei em
sentido formal e material, observando-se a iniciativa
privativa e, portanto, diversificada, tal como encerrado no
proprio corpo da Carta. Nota-se, entdo, que a clausula a
remeler a lei que se quer especifica, presente — repito - a
diversificagdo de iniciativa, esta ligada a fixagdo e a alteragéo
da remuneragdo e do subsidio. No mesmo inciso, apoés
referéncia a essa clausula, apés jungir-se fixagdo de
remuneragdo e de subsidio e alteragbes a lei especifica,
dispbs-se - para ter-se como de concretude a garantia da
iredutibilidade, algo captavel e real, e ndo simplesmente
lirico, formal, sem obséquio ao principio encerrado -, sobre o
direifo a revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem
distingdo de indices.”

T STF, Pleno, ADI 3.459-6/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO, em 24.08 2005,
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No mesmo sentido, durante os debates, os Ministros Carlos
Ayres Britto e Eros Grau enfatizavam a existéncia de competéncias privativas para a
“fixagdo e alteragdo”, em contraposigdo a generica ‘revisdo anual’, conforme ja
transcrito na pega inicial, cabendo, novamente, destaque ao posicionamento final do
Ministro Nelson Jobim sobre o tema:

———

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM (PRESIDENTE) —~ Claro,
é o principio geral da isonomia. Porque uma coisa é aumento
de vencimento, este precisa da iniciativa do Tribunal, dos
Poderes Executivo, Legislativo etc.; a revisdo anual é dnica
para todos, dai, porque tem que partir do Executivo, pura e
simplesmente.®

. Ao manifestar-se dessa forma, alias, o STF ndo fez mais do
que subscrever doutrina unanime, que desde a edigdo da Carta de 1988 sempre
entendeu tratarem-se, os aumentos diferenciados, de iniciativa exclusiva de cada um
dos entes constitucionalmente enumerados.

Passando-se a analise da situagdo em comento, verifica-se
que a iniciativa da Lei 10.698/2003, que concedeu a Vantagem Pecuniaria Individual a
todos os servidores dos Trés Poderes da Unido, suas autarquias e fundagdes publicas,
foi do Presidente da Republica {Projeto de Lei n.° 1.084/2003).

Contudo, como visto, ha de se concluir que ndo poderia ele
deflagrar processo legislativo que visasse & concessdo tambem aos servidores dos
demais Poderes da Unido de acréscimo remuneratério, por extrapolar, assim, suas
atribuicbes constitucionais e violar, por conseqiiéncia, o principio da separagéo de
poderes, insculpido no art. 2° da Constituigdo Federal de 1988.

Surge entdo como corolario que, para que seja validadc o
. acréscimo remuneratorio trazido pela Lei 10.698/2003, somente se admitiria a sua
natureza de revisao geral, o que, de resto, apenas corrobora 0os argumentos expostos
nos itens anteriores. Somente sendo considerado esse acréscimo como revisao geral é
que o mesmo, portanto, encontra amparo legal e constitucional.

Restando a necessaria caracteriza¢ao deste acréscimo como
revisao geral, a norma que o criou sofre a incidéncia automatica do disposto no art. 37,
X, da Constituicao Federal, devendo, pois, ser estendido a todos os demais servidores
da Unido no mesmo indice de 14,23%, nos termos da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal.

g
Ibid.
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2.2.5. Ambos os indices complementam as perdas inflacionarias observadas
durante o periodo

A revisdo remuneratéria, de acordo com o exposto, tem por
objetivo Ginico a recomposigac das perdas inflacionarias do periodo a que se refere.

Para que o comando inscrito no art. 37, X, da Constituigao
Federal seja cumprido, portanto, é necessario que o indice concedido aos servidores a
esse titulo efetivamente corresponda a inflagéo verificada no periodo em questio, sob
pena de violagdo ao principio da irredutibilidade vencimental e de enriquecimento
indevido por parte do Poder Publico.

Ocorre que a Lei 10.697/2003, isoladamente, nao atende a
essa exigéncia, porquanto o indice por ela concedido a todos os servidores da Unido
Federal representa apenas uma infima parte do indice inflacionario verificado no ano
anterior (2002), cuja recomposigao deveria proceder.

Os indices oficiais apontam para uma inflagioc nesse periodo
em percentuais muito superiores ao indice de reposi¢ao concedido pela Lei
10.697/2003. O INPC, medido pelo IBGE, apontava para uma inflagao, no periodo entre
01.01.2002 e 01.01.2003, de 14,7400%, ao passo que o IPC-A, também calculado pelo
IBGE, apontava para uma inflagdo de 12,5303% nesse mesmo periodo.®

Procedendo-se 4 meédia desses indices, pode-se afirmar
que, entre 01/01/2002 e 01/01/2003, a defasagem do poder de compra da moeda no
Brasil foi de aproximadamente 14%.

Portanto, para que restasse configurada a revisao geral dos
vencimentos dos servidores da Unido Federal, relativamente ao periodo em questao,
seria imprescindivel que o indice a eles concedido a esse titulo correspondesse
aproximadamente a inflagao no mesmo verificada.

Nao obstante, somente os servidores .integrantes da
Classe Auxiliar 1, Padréao |, da Carreira de Gestao, Planejamento e Infra-Estrutura
em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar, e da Classe Auxiliar Técnico 1, Padrao 1,
da Carreira de Desenvolvimento Tecnoldgico, Nivel Auxiliar, tiveram a
recomposi¢ao das perdas inflacionarias, como ja demonstrado.

Note-se que o reajuste concedido a esses servidores (1%
mais 14,23%) equivale a inflagdo do periodo ao qual se referia a lei que procedeu a
revisdo geral, segundo a média dos indices utilizados para apura-la, do que
facilmente se conclui que a Lei 10.698/2003 teve o fito de recompor os
vencimentos dos servidores através da revisdo geral preceituada no art. 37, X, da

® Dados obtidos no sitio do Bance Central na Internet {http:/Awww.bch.gov.br).
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Constituigao Federal.

Somente a extensdo do percentual maximo que representou
o acréscimo remuneratdrio pela Lei 10.698/2003 aos demais servidores da Unido,
portanto, tem o condao de efetivar a regra do art. 37, X, da Constitui¢éo Federal.

2.3. Dos demais elementos que levam a procedéncia da demanda

Conforme aduzido na peca inicial, a conduta perpetrada pela
apelada resulta em violagao a diversos principios vigentes em nosso ordenamento
juridico.

A tentativa de burla ao comando do art. 37, X, da Constituigao
Federal, concedendo indices de revisdo remuneratéria maiores para determinados
servidores em detrimento dos demais, a pretexto de uma “Vantagem Pecuniaria
Individual”, & altamente contraria a moral administrativa, eis que desrespeita os
dispositivos constitucionais supra-citados, bem como o principio da moralidade, inscrito
no caput do artigo 37 da Constituicdo Federal de 1988, representando, por um lado,
enriguecimento ilicito da Uniéo, quanto ao maior percentual de reajuste que os R$ 59,87
representa sobre a remuneragéo, nao pago aos servidores como um todo, €, por outro,
privilégio aos servidores que obtiveram esse maior percentual de reajuste em suas
remuneragdes.

Nesse particular, o ordenamento juridico vigente veda
expressamente o enriquecimento sem causa, consoante regra positivada no Cdédigo
Civil, in verbis:

Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enrnquecer a custa
de outrem, sera obrigado a restituir o indevidamente auferido,
feita a atualizagdo dos valores monetarios.

Nao ha duavida de que, no presente caso, ha enriquecimento
“indevido da Unido Federal, que restringiu a concessao de um indice de reposi¢cdo
vencimental apenas a alguns servidores, deixando de concedé-io aos demais.

Por outro lado, a Constituicdo Federal prevé a revisao geral
da remuneracao dos servidores publicos para proteger a mesma dos efeitos nefastos da
inflagao, sendo por isso que estabelece que deva ocorrer sempre na mesma data e nos
mesmos indices. Seria logicamente impossivel reconhecer a defasagem do valor da
remuneragao de parte dos servidores pulblicos federais sem fazer o mesmo com o da
remuneracao dos demais.

Disso decorre, também, que a concessao de reajuste em
indices superiores para alguns servidores, da ordem de 14,23%, implicou na redugio do
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valor real dos vencimentos dos demais servidores publicos da Unido: se havia
defasagem nos vencimentos daqueles, também esta estava presente nos vencimentos
destes; se os vencimentos daqueles readquiriram teoricamente o seu valor real, os
destes foram reduzidos quanto a tal valor.

Observa-se, entao, que a concessao da revisao geral, sob a
forma de vantagem, em indices diferenciados, fere o disposto no artigo 37, XV, da
Constituicdo Federal de 1988 e no artigo 45 da Lei n® 8.112/90.

Por fim, calha ressaltar a semelhanga da controvérsia ora
exposta com aquela debatida por ocasiao da concessao do indice de 28,86%, em
janeiro de 1993.

A origem da discussdo aludida remonta a edicdo da Lei
8.622, em 19/01/1993, que concedeu aos servidores civis e aos militares da Uniao
reajuste vencimental de 100%, incidente a partir 01/01/1993 sobre os vencimentos,
soldos e demais retribuigdes, vigentes em dezembro de 1992.

Diante dessa disposicido, em 19/02/1993, entrou em vigor a
Lei 8627, que veio promover referida “adequa¢do” dos soldos dos militares,
aparentemente objetivando mera reestruturagdo das tabelas de vencimentos e
vantagens dos ditos servidores, concedeu exclusivamente a estes um aumento geral de
remuneragdo, da ordem de 28,86% (vinte e oito inteiros e oitenta e seis centésimos),
aferiveis ao se comparar os anexos das leis referidas, e com efeito financeiro a partir de
janeiro de 1993; com este aumento n&o foram beneficiados os servidores publicos
federais civis.

Através do Anexo | dessa Lei, usando do subterfugio de
reestruturar as tabelas de vencimentos e vantagens dos militares da Unido, foi
concedido acs mesmos um aumento geral nas suas remuneragdes, da ordem de
28,86%.

Por esse modo, burlou-se a disposi¢do constitucional que
determinava, na redagdo da época, a revisdo geral anual, sem distingdo de indices,
entre servidores civis e militares, o que foi invariavelmente reconhecido pelo Poder
Judiciario.

2.4. DA INAPLICABILIDADE DA SUMULA 339 DO STF

A Sumula 339 do Supremo Tribunal Federal assim se
encontra redigida:

339. N&do cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem fungdo
legisfativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob

fundamento de isonomia.
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No entanto, 0 que se busca com a presente demanda nao € o
aumento judicial de vencimento sob fundamento de isonomia, expresso, até a edi¢cao da
Emenda Constitucional n.® 19/1998, no art. 39, § 1° da Constituigdo Federal, mas que
ainda subsiste como imperativo da ordem constitucional vigente. Com efeito, ¢ que se
esta a demandar é a extensdo do reajuste de 14,23%, concedido disfargadamente a
titulo de “Vantagem Pecuniaria Individual” aos servidores que recebiam a menor
remuneragao, aos demais servidores da Unido, com base no art. 37, X, da
Constituicdo Federal, por se revestir tal indice, conforme o exposto, da natureza
de revisao remuneratdria.

Nesse mister, cumpre referir o posicionamento adotado pelo
Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do Recurso Ordinario em Mandado de
Seguranga n° 22307-7/DF, de 19.02.2007, quando se entendeu que © reajuste
concedido aos militares da Unido de 28,86%, no ano de 1993, tinha carater de revisao
de vencimentos e, portanto, deveria ser estendido aos servidores publicos civis da
Unido.

Nesse julgamento, ao proferir o seu voto, o Ministro Mauricio
Corréa, com singular clareza, assim delimita a questao:

17. Com efeito, na espécie ndo se cuida de interpretar preceito
constitucional a saber se é 0 caso ou ndo de aplicagdo da regra
isondémica, ou seja, ndo se alvilra aqui a incidéncia da isonomia
porque 0s militares receberam um reajuste de 28,86%, na mesma
época, a mais, do que os servidores do Poder Executivo, em sua
esmagadora maloria; mas isto sim da violagdo expressa,
inequivoca, fulminante, de um preceito de ordem cogente que
cristalinamente obriga o Estado a ndo criar discrimina¢bes quando
promover reajustes vencimentais dos servidores em geral.

18. Diferente, pois, e em muilo, 6 quadro da presente quaestio
juris do enunciado na Soamufa 399 [sic], pois aqui o que se
pretende é dizer que implicando um reajuste em indices superiores
para uma categoria, na mesma data, no caso para os servidores
militares, né&o se abre, em virtude disso, a busca da profegdo no
preceito do artigo 39, § 1°, mas na do artigo 37, X, da Constituicédo
Federal, que se favor hermenéutico algum aponta o fato como
atentatdrio aos seus principios. Caracterizada como esta a violagdo
constitucional, impbe-se, convocada a Suprema Corte, que 0 mal
seja reparado.

O Judiciario, dessa forma, reconhecendo o carater de
revisdo geral de remuneracao para o reajuste travestido de “vantagem pecuniaria”
concedido apenas a uma categoria de servidores, ao determinar a sua extensao
no mesmo indice para todos os servidores, ndo estara legislando, mas exercendo
suas estritas fungdes jurisdicionais. Ao Juiz, pois, cabe cumprir a determinagao
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constitucional de que a revisao geral deva atingir a todos os servidores indistintamente,
em igual indice e na mesma data.

Estando, pois, o preceito burlado expressamente previsto na
Constituicdo Federal de 1988, inaplicavel para o caso a Sumula 339 do Supremo
Tribunal Federal.
3. DOS PEDIDOS

ANTE O EXPOSTO, requer o Apelante o conhecimento e
provimento do presente recurso para que:

a) sejam julgados procedentes os pedidos deduzidos na
inicial;

b) a condenacédo da Apelada ao pagamento dos honorarios
de sucumbéncia, estes a serem fixados em 10% sobre o
valor da condenagao.

Nestes termos, pede deferimento.

Brasilia, 07 de janeiro de 2009.

’, / 3
FELIPE CARLOS SCHWINGEL LEOP(B,/ 4DBI§UEQ POR% 10

OAB/DF N° 24.046 OAB/DF N° 24.927

" Trabalho realizado com o auxilio da estagiaria de Direito Thaise Fernanda Alves Fonseca
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MINISTERIO DA FAZENDA

02 Periodo de Apuracdo

seja igual ou superior a R$ 10,00.

' ' 07/01/2009
3 Secretaria da Receita Federal
£3 Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais |03 NUmero do CPF ou CNP) 64711260000158
04 Cédlgo da Receita
DARF ¢ 5762
01 Nome/Telefore 05 Nimero de Referéncia
SINPROF 06 Data de Vencimento
(61)32266937 07/01/2009
Atencao 07 Vator do Principal 11.00
3
. 08 Valor da Multa 0.00
E vedado o recolhimento de tributos e contribuigdes :
administrados pela Secretaria da Receita Federal cujo| 09 Valor dos Juros e/fou 0.00
valor total seja inferior a R$ 10,00. Ocorrendo tal Encargos DL - 1.025/69 s
situacdo, adicione esse valor ao tributo/contribuicdo de 10 Vator Total
mesmo codigo de periodos subseqlentes, até que o total 11.00
3

11 Autenticacio

CEFQQOPO7 0106090507 35001 407

11, 00R1 @03

Tribunal Regional Federal da 1* Regidio - CNPJ 03658507/0001-25 - Aprov

ado pela EN/SRF n® 081/1596




B PCDER JUDICIARIO
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

_ Fis. 146
CONCLUSAO

Nesta data fago os presentes autos conclusos a Dr2 CRISTIANE
PEDERZOLLI RENTZSCH, Juiza Federal Substituta, no exercicio da
titrlaridade da 172 Vara da Secao Judiciaria do Distrito Federal.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2009.

'QO Lu.,lo c! < Q“\n—ﬁ-—' CJ O;rg:»
Roberto de Aimeida Ferr

Matr. 13.177/03

| Processo n® 2008.34.00.019728-1

DESPACHO

1. Recebo a apelacao dao(s) AUTOR(es) (fls. 126/144), nos efeitos

| devolutivo e suspensivo.

| 2. AUNIAO FEDERAL. para que tenha ciéncia da sentenca de fis.
113/121 e para que apresente contrarrazoes, no prazo de 15
dias.

3. Apds, subam os autos ao e. TRF — 12 Regido, com as cautelas
de praxe.
Publigue-se. Intime-se.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2009.

Juiza Federal Substituta,
no exefrcicio da titularidade da 172 Vara - SJ/IDF




CERTIDAO

Certifico e dou fé que recebi os presentes autos na Secretaria
dai172Vara/DFem O de Qgﬁw vins de 2009.

Tabata Minieri Ferreira
‘ Mat.: 81.306




_ PODER JUDICIARIO
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
Secretaria da 17 Vara ' _ Fl. &

CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico que o (a) ()<) DESPACHO ( ) DECISAO ( )
- SENTEN(;A . ATO ORDINATORIO de
' fl.(s) A6 1-16mi foi d:sponlblllzado(a) no Diario da
Justica Federal da Primeira Regido (e-DJF1) do dia
02/03/2009, com ' validade de publicagdo no dia
03/03/2009 (art. 4.2, §§ 32 e 42, da Lei 11.419/06).

Brasilia-DF, 03 de marco de 2009.

Evana Maria 'gantiago Aragao

Supervisora da Secéo de Apoio
17.2 VARA/DF







PODER JUDICIARIO o
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL -

Fls. 148

. CERTIDAO DE.REMESSA

Nesta data,. em cumprimento a determinacdo retro, faco

remessa desses autos a ADVOCACIA GERAL DA|

UNIAO- AGU Advocacia Geral da Unido (nos termos do
Oficio. n° 461-05/PRU/AGU, de ;&8. 09.2005); em:
] 6/03/2 009 Pelo Servidor (Ma;':'na Aparecida da Luz Silva- Matricula 4014) -

CERTIDAO DE RECEBIMENTO 17° VARA

Recebldos pelo serv1d0r /VW em, 23 / 03 / 0_9’
( £)com petlgao // ( )sem petlgao
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO - 1a REGIAO

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) FEDERAL
DA 172 VARA FEDERAL DA SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO
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PROCESSO N° 2008.34.00.019728-1
AUTOR: SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA FAZE

NACIONAL - SINPROFAZ

e
ENSAT LA i) S AN Bl o
A

RE: UNIAO FEDERAL

A UNIAO, pessoa juridica de direito pGblico, por seu
em

Advogado signatario, na forma da Lei Complementar n.® 73/93

virtude do recurso interposto pela parte autora as fls. 126/144, vem, a
apresentar suas CONTRA-RAZOES A

presenca de Vossa Exceléncia,
APELACAO, para que sejam encaminhadas ao Eg. Tribunal Regional

Federal da 12 Regido, para conhecimento e decisdo

Pede deferimento.

Brasili 8 de de 20009,

A

| ’

%

RICARDQ_OLIVEIRA LIRA
Advogado da Uni&o = ? Regido
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ADVOCACIA-GERAL DA UN.]'ZI-'\O .
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO - 12 REGIAO

EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

PROCESSO N° 2008.34.00.019728-1
APELANTE: SINDICATO NACIONAL DOS PROCURADORES DA
FAZENDA NACIONAL - SINPROFAZ

APELADA: UNIAO FEDERAL

CONTRA-RAZOES DE APELACAO

Colenda Turma,

inclito(a) Desembargador(a) Relator(a),

DOS FATOS

Trata-se de agdo ordindria em que o sindicato ora

"

APELANTE, como substituto processual, pleiteia o direito dos
Substituidos ao reajuste de remuneracdo no indice correspondente a
diferenca entre o indice de 14,23% ..., e o indice que os Substituidos
efetivamente houverem recebido com a concessdo da Vantagem
Pecuniaria Individual de R$ 59,97 a partir de 01.05.2003,
independente da data de ingresso de cada Substituido no servigo-
publico, a incidir sobre todas as parcelas remuneratérias que lhe forem

devidas, até o advento da Lei n® 11.358/2006" (fl. 35).




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO  “~\liit! o
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO - 12 REGIAO

Requereu, ainda, a condenagao da Unido no
pagamento das parcelas vencidas, com corregao monetaria, juros
moratérios, além de honorarios no percentual de 20% sobre o valor da

condenagao.

O douto magistrado a guo julgou IMPROCEDENTE(S) o(s)
pedido(s), conforme mandamento sentencial abaixo:

Ante o exposto, afasto a preliminar arglida pela ré e
JULGO improcedente o pedide formulado pela parte

autora.

Custas pagas. Condenc o autor ao pagamentoc dos
honorarios advocaticios, que arbitro em R$ 500,00

{quinhentos reais).
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Inconformado, o APELANTE interpde o presente
recurso de apelagdo, o qual se apresenta fadado ao insucesso,

conforme se passa a expor.

DO MERITO RECURSAL

Nada ha a reparar no decisum recorrido, devendo,
antes, ser mantido pelos seus proprios e precisos fundamentos,

conforme se demonstrara a sequir.

,

/
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A remuneragdo dos servidores publicos federais
somente pode ser fixada ou alterada através de lei especifica, de
iniciativa do Presidente da Republica, a teor do disposto nos artigos
37, inciso X (redacdo da EC n® 19) e 61, § 1°, inciso 1I, alinea a, da

Constituigdao Federal.

Diante disso, exsurge a impropriedade da pretensao
de que deva decorrer de decisdao do Poder Judicidrio qualquer alteragdo
de vencimentos. Decisao assim proferida seria dissonante dos
principios da independéncia dos Poderes da Replblica e da Legalidade,

insculpidos nos artigos 29 e 59, inciso II, da Carta Politica.

Como sabido, a Administragdo Publica esta sujeita ao
principio da legalidade estrita, conforme caput do art. 37 de nossa Lei

Maior.

Vale dizer, impOe-se sejam todos os atos da
Administracdo praticados em consonancia com o que determinar a lei,
€ nunca a seu arrepio, maxime quando se tratar de matérias como a

que se cuida, concernente a aumento de vencimentos.

Assim € que o pleito, a pretexto de reparo a lesdo por
conduta omissiva da'Administragéo Pﬁbliéa, nada mais é que pedido
formulado ao Judiciario para que este, interferindo no modo de cumprir
a CF/88 (aumentos salariais sujeitos a projeto de lei de iniciativa

exclusiva do Exmo. Sr. Presidente da Repulblica) venha compelir a ré a

implantar revisao de remuneragdo sem respaldo legal (CF, arts. 37, e
61, § 1°, II, "a", dentre outros).
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Ndo ha que se falar em revisdao geral anual, mas
simples reajustes concedidos a determinados servidores publicos,

inocorrendo desrespeito ao principio da isonomia, conforme ensina

Hely Lopes Meirelles ensina:

"O que a Constituigdo assegura € a igualdade juridica, ou seja,
tratamento igual, aos especificamente iguais perante a lei. A
igualdade genérica dos servidores publicos ndo os equipara em
. direitos e deveres e, por isso mesmo, ndo 0s iguala em vencimentos
e vantagens. Genericamente, todos os servidores sac iguais, mas
pode haver diferencas especificas de funcéio, tempo de servico, de
condicdes de trabalho, de habilitagdo profissional e outras mais, que
desigualem os genericamente iguais.”
(Direito Administrativo Brasileiro, 242 edigdo, 1999, p. 427 - grifei)

Quanto a possibilidade da Administragao conceder um

aumento de vencimentos aqueles que fazem parte de determinada

carreira, € oportuna a ligdo de Adilson Abreu Dallari:

"Por ‘revisdo geral’ deve ser entendido apenas o reajuste decorrente
. da perda do valor aquisitivo da moeda, que atinge a todos os

servidores indistintamente. '

A Administracdo ndo esta proibida de proceder a revisdes parciais, ou

seja, de alterar a situagdo remuneratoria de especificas ou

determinadas categorias profissionais, seja para corrigir injustigas,

seja para dar um tratamento mais consentineo com uma nova

estruturagdo da carreira, inclusive mediante a recriacdo de estimulos

a evolugdo funcional.
Ndo & determinagdo constitucional que todos os reajustes ou
aumentos reais de remuneragao sejam feitos sempre na mesma data

e com o5 mesmos indices para todos os servidores, Isso devera ser

assim apenas quando se tratar de revisdo geral.” -

-

(Regime Constitucional dos Servidores Publices, Sdo Paulo, Rie/\/ista




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO S
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO - 12 REGIAO

dos Tribunais, 1990, p. 58 — grifei)

Somente lei especifica poderia definir parametros

para a execugdo de revisido geral. E ante a falta de tal lei, seria

ilegitima eventual conduta do Judiciario determinando o implemento de
revisdo a ser deflagrada com base em Jindices aleatoriamente

escolhidos.

. Ademais, eventual provimento jurisdicional favoravel
ao pleito tratado nos presentes autos, dar-se-ia em dissonancia com as

decisbes que resultaram na Sumula 339, do Exceiso STF, verbis:

"NAO CABE AQ PODER JUDICIARIO, QUE NAO TEM FUNGAO
LEGISLATIVA, AUMENTAR VENCIMENTOS DE SERVIDORES PUBLICOS
SOB FUNDAMENTO DE ISONOMIA”,

Impende salientar, por oportuno, que a pega

vestibular esbarra na necessaria previsao e disponibilidade na lei

orgamentaria, na forma do art. 2° da Lei 10.333/2001, abaixo
. trascrito:

“Art. 2° A revisdo geral anual de que trata o art. 1° observara as
seguintes condiges:

I - autorizagdo na lei de diretrizes orgamentarias;

II - definigdo do indice em lei especifica;

ITI - previsao do montante da respectiva despesa e correspondentes

fontes de custeio na lei orgamentaria anual;

IV - comprovagdo da disponibilidade financeira que configure
capacidade . de pagamento pelo governo, preservados 0s
compromissos relativos a investimentos e despesas continuadas nas

areas prioritarias de interesse econdémico e social;

-
r

: T s : ~7
V - compatibilidade com a evolugdo nominal e real das remuneragdes
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no mercado de trabalho; e
VI - atendimento aos limites para despesa com pessoal de que tratam
o art. 169 da Constituicdo e a Lei Complementar n® 101, de 4 de
maio de 2000." (destaquei)

Realmente, todo um esforco empreendido pelo
Estado, no sentido de sanear e reduzir a divida publica, cairiam por
terra se o Poder Judicidrio comegasse a conceder reajustes da
magnitude (tal qual se pede nesta acgdo), a pretexto de atender ao
suposto direito de ter os vencimentos indexados aos indices de

inflagdo.

E sabido que os gastos com pessoal, bem como com
0s servigos da divida publica, sdao os dois fatores determinantes da
atual situagdo de rigidez orgamentaria, que aflige este pais, e ndo
permite margens de manobra para que o Executivo realize
investimentos de que o pais necessita para alavancar o crescimento

econdmico.

E sintomatica a situacdo de sucateamento do Estado,
com depreciagdo de seus prédios, das estradas, das policias, dos
hospitais, tudo isso com um propdsito maior de livrar o pais do pesado
encargo que representa o pagamento do servigo da divida publica. Pois
bem: todo esse esforgo, além de extremamente penoso para a
sociedade, pode acabar sendo inutil, se pleitos como o que ora se

contestam comegarem a serem atendidos.

Ha, por outro lado, outro tema que merece ser
enfrentado na analise da presente agao: eventual julgamento pela

procedéncia do pedido implicaria, de imediato, ofensa ao § 1° do aft.

169 da Constituicdo Federal, que assim esta expresso:
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“Art. 169. A despesa com pessoal ativo e inativo da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios ndo podera exceder os
limites estabelecidos em lei complementar.

§ 19 A concessao de qualquer vantagem ou aumento de
remuneracao, a criacdc de cargos, empregos e fungdes ou alteragio
de estrutura de carreiras, bem como a admissdo ou contratagdo de
pessoal, a qualquer titulo, pelos 6rgdos e entidades da administragdo
direta ou indireta, inclusive fundagbes instituidas e mantidas pelo
poder publico, sé6 poderdo ser feitas:

I - se houver prévia dotacdo orgamentaria suficiente para atender as
projecBes de despesa de pessoal e aos acréscimos dela decorrentes;
II - se houver autorizagdo especifica na lei de diretrizes
orcamentarias, ressalvadas as empresas publicas e as sociedades de

economia mista.” (grifei)

Dessa forma, a prestacao jurisdicional pleiteada
encontra mais este oObice constitucional intransponivel, uma vez que

inexiste dotacdo orgamentaria especifica e previsdo na respectiva LDO.

Em caso idéntico, pedimos vénia para transcrever
parte da fundamentacado esposada pelo MM. Juiz Federal substituto da
222 Vara Federal de Brasilia/DF, nos autos do Processo n°
2007.34.00.033339-0, em que julgou improcedente o pedido
formulado pelo SINDJUS/DF em face da Unido, ad litteris:

"9, Qcorre gue hdo se trata de reajuste geral de vencimentos, mas
apenas de concessdo de vantagem a todos os servidores plblicos
federais, sem exclusdo de qualquer categoria, sendo vejamos.

10. A vantagem em espeque foi instituida pela Lei n® 10.698, de
2/7/2003, na mesma data em que deferida a revisdo geral anual pela
Lei n® 10.697, que concedeu ¢ reajuste de 1% para todos os

servidores publicos federais, Frise-se que tanto o reajuste quantosa

vantagem, cra em discussdo, decorreram de normas legais/ em
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relagdo as quais ndo observo qualquer infringéncia as normas
constitucionais.

11. Com efeito, a Lei n® 10.331/2001, regulamentando o art. 37,
inciso X, da Constituicdo Brasileira, condicionou a revisdo ao
cumprimento de alguns requisitos, quais sejam: expressa previsdo na
lei de diretrizes orgamentarias, previsdo do montante da despesa e
correspondentes fontes de custeio e comprovagaoe da disponibilidade
financeira. Assim, o valor instituido pela Lei n® 10.698/2003 nao
preenche os requisitos acima exigido.

12. Por outro lado, ndo vislumbro ofensa ao principic da isonomia,
porquanto a lei supracitada ndo excluiu qualquer categoria da
percepgao do valor pago a todos os servidores pulblicos federais {R$
59,87), pois se isso ocorresse, ai sim poderia falar-se em ofensa a
isonomia.

13. Ademais, a tese &esposada pelo autor, se acolhida,
desencadearia um efeito cascata, porquanto todos os servidores
publicos federais teriam direito & corre¢do de seus salarios para
integralizar um percentual que ndo foi instituido por Lei, ja que o
legislador expressamente concedeu uma vantagem fixa de R$ 59,87,
sem distingdo percentual, o que agravaria ainda mais a questdo
relativa ao comprometimento fiscal.

14. Por fim estd a Administragdo vinculada ao principio da
legalidade estrita, ndo havendo como o Poder Judicidrio conferir a
interpretagdo desejada, uma vez que a Lei € clara no sentido de gque
se trata apenas de vantagem concedida aos servidores publicos
federais 13 especificados. Em conseqiiéncia, ndo ha como reconhecer
a natureza de revisao geral anual (art. 37, inciso X, da Constituicdo
da Replblica Federativa do Brasil) a véntagem instituida pela Lei n®
10.698/2003, no valor de R$ 59,87.

()

16. Alias, ndo é sem razdo que o legislador constituinte exigiu, com
a Promulgacdo da Emenda n® 19/98, a revisdc geral anual. Foi
exatamente para garantir a possibilidade de o Congresse Macional

deliberar anualmente sobre o indice a ser aplicado as remugeragdes
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ou subsidios dos agentes publicos, dentro do Ilimite do
comprometimento fiscal, com vistas a promover adequagdo dos
estipéndios. Tal atuagdo legislativa, em 2003, resultou na concessao
do percentual de 1%, nos termos da Lei n® 10.697/2003.

18. Diante do exposto, com supeddneo nas razdes suso expostas e
na esteira da jurisprudéncia invocada, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
art. 259, I, do CPC.” (sem destaque nosso)

Por fim, vale lembrar que os servidores publicos, seja
em razdo da peculiaridade das fungoes deéempenhadas, seja em razdo
da natureza do vinculo legal a que se acham submetidos, tém as
discussdes relativas aos valores e reajustes de vencimentos travadas
no ambito legislativo. Este ¢ o suceddneo constitucional para a
liberdade negocial que pauta as relagdes entre empregados e

empregadores privados.

Por todos esses fundamentos, ressai cristalino a

improcedéncia do pleito autoral.

CONCLUSAO

Diante do exposto, em que sobejamente demonstrado
o acerto da sentenca no ponto ora hostilizado, impde-se o NAO
PROVIMENTO do presente recurso de apelagao da parte impetrante.

Pede deferimento.

Brasilia, 17/de/margo/de 2009.
A .
RICARDO GtiVEIKK LIRA

Advogado da Uni&a a 1? Regiéo
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